Sygn. akt: KIO 1342/22

POSTANOWIENIE
z dnia 26 maja 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgcy: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 26 maja 2022 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 20 maja 2022 r. przez wykonawce

Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe Specjat Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Rzeszowski z siedzibg w Rzeszowie,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 . - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 1342/22

Zamawiajacy - Uniwersytet Rzeszowski - prowadzi w trybie przetargu

nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia pn. Swiadczenie ustug portierskich
oraz dozorowania obiektéw i mienia Uniwersytetu Rzeszowskiego. Warto§¢ zamowienia jest

wieksza niz progi unijne. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 30 marca 2022 r. pod nr 2022/S 063-165986.

W dniu 20 maja 2022 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo

Ustugowe Specjat Sp. z 0.0. wnidst odwotanie wobec czynnosci wyboru oferty wykonawcy
Memling Security Sp. z 0.0., zaniechania czynno$ci odrzucenia oferty tego wykonawcy,
zaniechania wezwania Memling Security Sp. z 0.0. do ztozenia wyja$nien oraz dowodow
i/lub podmiotowych srodkéw dowodowych oraz wobec zaniechania wezwania Konsorcjum:
Time Security Sp. z 0.0., One Sp. z 0.0. do zlozenia wyjasnien oraz dowodéw dotyczgcych



zaoferowanej ceny. Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Memling
Security Sp. z 0.0., mimo ze oferta tego wykonawcy nie zostata prawidiowo i skutecznie
zabezpieczona wadium,

2. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy

Memling Security Sp. z 0.0., w sytuacji gdy wykonawca ten nie ztozyt prawidtowego
os$wiadczenia JEDZ, a co za tym idzie nie potwierdzit wstepnie spetniania warunkow

udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia,

3. art. 17 ust. 2 oraz art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez wybor oferty Memling Security Sp.
Z 0.0., w sytuaciji gdy oferta tego wykonawcy powinna zosta¢ odrzucona,

4. art. 224 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Memling Security
Sp. z 0.0. oraz Konsorcjum Time Security do ztozenia wyjasnien, w tym ztozenia
dowoddw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci sktadowych,

w sytuacji gdy cena zaoferowana przez ww. wykonawcédw wydaje sie razgco niska

w stosunku do przedmiotu zaméwienia, a co najmniej budzi watpliwosci, co do
mozliwoéci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okre$lonymi
w dokumentach zamoéwienia lub wynikajgcych z odrebnych przepiséw,

5. art. 128 ust. 1 lub 4 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Memling

Security Sp. z 0.0. do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych dla potwierdzenia
spetniania warunku udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w Rozdziale VIl pkt 2 ppkt
4 SWZ, lub wyjasnien, w sytuacji gdy ze ztozonych przez tego wykonawce dokumentéw
nie wynika spetnienie warunku udziatu w postepowaniu.

6. art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, poprzez prowadzenie postepowania w sposob sprzeczny
z zasadg uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
- uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

- odrzucenia oferty wykonawcy Memling Security Sp. z o0.0., ewentualnie wezwania tego
wykonawcy do ztozenia wyjasnien oraz dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu,
ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych dla potwierdzenia spetiania warunku
udziatu w postepowaniu lub ztozenia wyjasnien dotyczgcych podmiotowych srodkow
dowodowych,

- wezwania konsorcjum Time Security do ztozenia wyjasnien oraz dowodow w zakresie
wyliczenia ceny lub kosztu.

W dniu 25 maja 2022 r. do Prezesa lzby wptyneto oswiadczenie Zamawiajgcego
0 uwzglednieniu odwotania w catosci.

Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego, kopia odwotania wraz
z wezwaniem do udziatu w postepowaniu odwotawczym zostata przekazana wykonawcom
20 maja 2022 r. W zwigzku z tym okre$lony w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp termin na
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego uptynat 23 maja 2022 r.
W powyzszym terminie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyc¢, stosownie do
dyspozyciji art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy
Pzpi§9ust. 1pkt2lit. a



2020 r. poz. 2437),
orzekajgc o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem
WpisU.

Przewodniczacy: .....ccoceenee.
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