Sygn. akt: KIO 1201/22

POSTANOWIENIE

z dnia 24 maja 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 24 maja 2022 roku
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
2 maja 2022 roku przez wykonawce Multiconsult Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmine Otwock z siedzibg w Otwocku

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Multiconsult Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Warszawie kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset
pie¢dziesiat ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 . - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pbzh. zm.) na niniejsze
postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....cccooeevvreeeieeieneeens

Sygn. akt: KIO 1201/22

Zamawiajgcy - Gmina Otwock prowadzi postepowanie o udzielnie zamowienia
publicznego pn. ,Petienie funkcji inzyniera projektu w trakcie prowadzenia prac
geologicznych, ktérych celem jest wykonanie otworu geotermalnego Otwock GT 17, numer
referencyjny WZP.271.10.2022, zwane dalej jako ,Postepowanie”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021r., poz. 1129



z po6zn. zm.) zwanej dalej jako ,PZP” lub ,ustawa”. Ogtoszenie o0 zamdwieniu zostato
zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 8 marca 2022 roku pod numerem
2022/BZP 00078277/01.

W dniu 2 maja 2022 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione
odwotanie przez wykonawce Multiconsult Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie zwanego
dalej ,Odwotujgcym”, od czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na wprowadzeniu zmiany do
treSci specyfikacji warunkédw zamowienia obowigzujacej w Postepowaniu (,SWZ’) w zakresie
dotyczacym warunku udziatu w Postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej w sposob niezgodny z przepisami PZP.

Zaskarzonej powyzej czynno$ci Zamawiajgcego Odwotujgcy zarzucit naruszenie art.
112 ust. 1iust. 2 pkt 4 PZP w zw. z art. 16 PZP w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 8) PGG2 i art. 50
ust. 2 pkt 4 i pkt 13 PGG, art. 88 PGG i art. 90 PGG, art. 116 ust. 1i ust. 3 pkt 2) PGG, art.
53 ust. 1 pkt 5) PGG, art. 54 pkt 1) lit. c) PGG i art. 55 ust. 4 PGG poprzez wprowadzenie
warunku udziatu w Postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej w
Rozdziale VIl SWZ Warunki udziatu w postepowaniu: punkt 2 ppkt 4) lit. d) o tresci:
Wykonawca speni warunek, jezeli wykaze, iz dysponuje co najmniej 4 osobami
skierowanymi do sprawowania dozoru geologicznego posiadajagcymi kwalifikacje do
wykonywania, dozorowania i kierowania pracami geologicznymi w zakresie IV lub XlII
kategorii zgodnie z art. 50 ustawy Prawo geologiczne i gérnicze. Wykonawca zapewni, aby
kazda z oséb przed dopuszczeniem do pracy w ruchu zaktadu gérniczego posiadata
zaswiadczenie o odbyciu szkolenia, o ktbrym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy Prawo
geologiczne i gornicze, a minimum jedna z oséb musi posiada¢ uprawnienia geologa
goérniczego. Kazda z os6b musi posiada¢ doswiadczenie
w sprawowaniu dozoru geologicznego podczas wiercenia co najmniej 1 otworu
geotermalnego o gtebokosci minimum 1600 m p.p.t. w spos6b naruszajacy zasade rownego
traktowania wykonawcow i uczciwej konkurenciji oraz zasade proporcjonalno$ci warunku
udziatu do przedmiotu zamowienia, gdyz zmodyfikowany warunek udziatu w zakresie w
jakim Zamawiajgcy wymaga, aby co najmniej jedna osoba z czteroosobowego zespotu do
sprawowania dozoru geologicznego posiadata zaréwno kwalifikacje geologiczne kategorii IV
lub XIll, jak i kwalifikacje gérnicze w specjalnosci geologa goérniczego jest nieproporcjonalny,
nadmierny i nieadekwatny do przedmiotu zamowienia, nie dotyczy zdolnosci
przeznaczonych do realizacji zamoéwienia i z tej przyczyny prowadzi w konsekwencji od
nieuzasadnionego i sztucznego zawezenia kregu wykonawcéw mogacych ziozyé oferte
w Postepowaniu, w szczegolnosci oferte samodzielna.

W oparciu o przedstawione powyzej zarzuty Odwotujgcy wnidst o:

a) merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg lzbe Odwotawczg niniejszego odwotania i jego
uwzglednienie w catosci,

b) dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw z dokumentacji Postepowania oraz tych
opisanych szczegdtowo w tresci niniejszego odwotania, a takze dowodow, ktore
zostang przedstawione na rozprawie przed Krajowg lzbg Odwotawczg,

c) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ w nastepujgcy sposob:
Rozdziat VIIl SWZ Warunki udziatu w postepowaniu: punkt 2 ppkt 4) lit. d)

Wykonawca spetni warunek, jezeli wykaze, iz dysponuje co najmniej 4 osobami
skierowanymi do sprawowania dozoru geologicznego posiadajgcymi kwalifikacje do
wykonywania, dozorowania i kierowania pracami geologicznymi w zakresie IV lub XlIl
kategorii zgodnie z art. 50 ustawy Prawo geologiczne i gérnicze. Wykonawca zapewni,
aby kazda z oséb przed dopuszczeniem do pracy w ruchu zaktadu goérniczego posiadata
zaswiadczenie o odbyciu szkolenia, o ktbrym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy Prawo
geologiczne i gornicze, (wykreslenie: a minimum jedna z oséb musi posiadaé
uprawnienia geologa gorniczego). Kazda z os6b musi posiada¢ doswiadczenie w
sprawowaniu dozoru geologicznego podczas wiercenia co najmniej 1 otworu
geotermalnego o glebokosci minimum 1600 m p.p.t.,

d) zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
odwotawczego, w tym kosztow doradztwa prawnego, wedtug norm przepisanych i

zgodnie z fakturg przedstawiong przez Odwotujgcego na rozprawie.



W dniu 23 maja 2022 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto
oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu odwotania.

Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotlujgcego, zatem odwotanie zostato skutecznie
wycofane przed otwarciem rozprawy i w oparciu o art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy

Prawo zamowien publicznych, Izba postanowita o umorzeniu postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych odwotujgcy moze cofngé
odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych stanowi, ze w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowanie
odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575

ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych oraz § 2 ust.1 pkt 1),

§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z dyspozycja art. 557 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w wyroku
oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zamdwien publicznych
strony oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty
postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) ww. rozporzgdzenia, w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania najp6zniej
w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktdry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia
Z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego - odwolujgcemu zwraca
sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci. Tym samym lzba postanowita o zwroceniu 90% wpisu
w wysokosci 6 750 zt 00 gr.

PrzewodniczacCy: ....ccccevevieiiiieinne
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