Sygn. akt KIO 720/22

POSTANOWIENIE

z dnia 28 marca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

Emil Kuriata
Anna Kurowska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego 28 marca 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 14 marca 2022 r.

przez wykonawce: Firma Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna L. K., Zielonka
[,Odwolujacy’]

w postepowaniu pn. Catoroczne (biezace i zimowe) utrzymanie drég krajowych bedacych

w administracji Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie, Rejon
w Rzeszowie (nr postepowania O.RZ.D-3.2413.7.2021)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drog
Krajowych i Autostrad z siedzibg w Warszawie, Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad Oddziat w Rzeszowie [,Zamawiajgcy’]

przy udziale wykonawcédw zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania
odwotawczego:

A. Przedsigbiorstwo Budowlano-Drogowe ,FACHMAN’ T. Z., Debica - po stronie
Odwotujgcego

B. Eurovia Polska S.A. z siedzibg w Bielanach Wroctawskich - po stronie
Zamawiajgcego

postanawia:

1.  Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego kwoty 13500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piec¢set ztotych zero
groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie

Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad z siedzibg
w Warszawie, Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie {dalej:
~Zamawiajgcy”} prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”}
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia na ustugi pn.
Catoroczne (biezace i zimowe) utrzymanie drég krajowych bedgcych w administraciji
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie, Rejon w Rzeszowie



(nr postgpowania O.RZ.D-3.2413.7.2021). Ogloszenie o tym zamoéwieniu 11 maja 2021 r.
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2021/S_091 pod poz.
236015. Wartos¢ tego zamowienia przekracza progi unijne.

3 marca 2022 r. Zamawiajgcy zawiadomit drogg elektroniczng o wyborze jako
najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Eurovie Polska S.A. z siedzibg w Bielanach
Wroctawskich {dalej: ,Eurovia” lub ,Przystepujgcy”} oraz o odrzuceniu oferty ztozonej

przez Firme Ustugowo-Handlowo-Produkcyjng L. K. z Zielonki {dalej: ,Odwotujacy’}.

14 marca 2022 r. Odwotujgcy wniést odwotanie od powyzszych czynnosci
Zamawiajgcego.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepiséw ustawy pzp:

1. Art. 226 ust. 1 pkt 10 oraz pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1i 2 - przez uznanie, ze oferta
Odwotujgcego winna podlega¢ odrzuceniu z uwagi na fakt, ze zawiera btgd w obliczeniu
ceny oraz jest niezgodna z warunkami zaméwienia, podczas gdy kalkulacja ceny zostata
dokonana w oparciu o wzér wskazany przez Zamawiajgcego w pkt 6 uwag

do formularza , Tabela elementéw rozliczeniowych - Rejon Rzeszéw Grupa Prac nr 10b
- Zimowe utrzymanie drég” i zgodnie z wytycznymi Zamawiajgcego, przez co nie

mozna mowi¢ o btedzie w obliczeniu ceny, a odrzucenie oferty Odwotujgcego narusza
zasady uczciwej konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcdw oraz zasade
przejrzystosci.

2. Art. 224 ust. 1 w zw. z art. 16 - przez zaniechanie wezwania Eurovii do zfozenia
wyjasnien, w tym dowodow, w zakresie wyliczenia ceny lub ich istotnych czesci
skladowych, mimo ze istotne czesci sktadowe, a w $lad za tym i cena wydajg sie razgco
niskie w stosunku do przedmiotu zamowienia oraz budzg watpliwosci o co do mozliwosci

wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w dokumentach zamoéwienia oraz wynikajgcymi z odrebnych przepiséw.

3. Art. 255 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 16 pkt 2 - przez nieuniewaznienie postepowania
0 udzielenie zamoéwienia publicznego w sytuacji, gdy jest ono obarczone niemozliwg

do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamdwienia publicznego [zarzut ewentualny].

W uzasadnieniu odwotania powyzsze zarzuty zostaty dodatkowo sprecyzowane przez
wskazanie bardziej szczegdlowych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére wedtug
Odwolujgcego uzasadniajg wniesienie odwotania.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty i odrzucenia oferty Odwotujacego.

2. Ponownego badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego, a jego
ramach wezwania Eurovii do zfozenia wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny.

23 marca 2021 r. wptyneto do Izby pismo Odwotujgcego, w ktérym oswiadczyt,
ze cofa powyzsze odwotanie i wnosi o zwrot 90% uiszczonego wpisu.

W tych okolicznosciach Izba zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 pzp odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia
rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywoluje skutkobw prawnych, jakie ustawa wigze
z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (ust. 2).

Odwolujgcy skorzystat z przystugujacego mu uprawnienia i skutecznie wycofat
uprzednio wniesione odwotanie, co nastgpito przed otwarciem posiedzenia w tej sprawie
odwotawcze;.



Z tych wzgledow - dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 pzp - Izba umorzyta
postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

O kosztach tego postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 575 pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437) -
nakazujgc zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



