Sygn. akt: KIO 653/22

POSTANOWIENIE
z dnia 14 marca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 marca 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
7 marca 2022 r. przez wykonawce: Solispharm Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Dom Pomocy Spotecznej
w Mgoszczu

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy: Solispharm Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis
od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy :

Sygn. akt: KIO 653/22

Dom Pomocy Spotecznej w Mgoszczu (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, na podstawie przepiséw ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.)

- dalej ,ustawa Pzp” pn. Dostawa lekéw oraz wyrobéw medycznych do Domu Pomocy
Spotecznej w Mgoszczu na 2022 rok; nr ref. DAG.330.1.2.2022 - dalej ,postepowanie”.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone z Biuletynie Zaméwien Publicznych
z dnia 14 lutego 2022 r. pod numerem: 2022/BZP 00055921/01.



W dniu 7 marca 2022 r. przez wykonawce: Solispharm Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie (dalej: ,Odwotujacy”) zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie w postepowaniu, w zakresie Pakietu | ,Produkty lecznicze”
na czynnos¢ w postaci wyboru oferty wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: Farmacja im. O. Klimuszki Sp. z 0.0., NovoPharm Miller sp. j., ,Piastowska”
Miller sp. j., PHU Pod Ortem - M. sp. j., M.Farmacja sp. z 0.0. (dalej jako ,Konsorcjum”) oraz
zaniechanie przez Zamawiajacego wyboru oferty Odwotujgcego pomimo, ze jest ofertg
najkorzystniejszg sposrod ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Zamawiajacy, zdaniem Odwotujgcego, dopuscit sie naruszenia nizej wymienionych,
przepiséw ustawy Pzp:

1. art. 226 ust. 1 pkt 3, pkt 4 oraz pkt 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie

i nieodrzucenie oferty Konsorcjum pomimo, Ze ta oferta podlega odrzuceniu jako
niezgodna z przepisami ustawy Pzp, jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow
w szczegdinoéci ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, Srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych,

a ponadto oferta jest niezgodna ze specyfikacjg warunkéw zaméwienia jako zawierajgca
(1) ceny produktéw leczniczych niezgodne z cenami sztywnymi okreslonymi przez
ministra wiasciwego ds. zdrowia, a takze jako obejmujgca (2) produkty lecznicze
niedopuszczone do obrotu na terytorium Polski, podczas gdy prawidtowe dziatanie
Zamawiajgcego polegatoby na zastosowaniu wskazanych w niniejszym zarzucie
przepisow i w konsekwencji odrzuceniu oferty Konsorcjum;

2. art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez niewybranie oferty Odwoltujacego pomimo, ze jest
najkorzystniejszg oferta, na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w dokumentach postepowania.

Ze wzgledu na powyzsze zarzuty, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania
i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienie czynnosci z dnia 1 marca 2022 r. polegajacej
na wyborze oferty Konsorcjum w zakresie pakietu | (Produkty lecznicze); odrzucenia oferty
ztozonej przez Konsorcjum; przeprowadzenia badania i oceny ofert, zgodnie z prawidtowo
Zlozonymi w postepowaniu ofertami; dokonania wyboru oferty ztozonej przez Odwotujgcego
jako najkorzystniejszej z ofert ztozonych w postepowaniu, niepodlegajgcych odrzuceniu.

Izba ustalita, Ze w terminie okre$lonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp, Zaden
wykonawca nie zgtosit swojego przystgpienia do toczgcego sie postepowania
odwotawczego.

W dniu 11 marca 2022 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednia przedmiotowe
odwotanie. Jednocze$nie, w tresci pisma, oswiadczyt, ze wykona czynnosci, zgodnie
z zgdaniami sformutowanymi przez Odwotujgcego w tresci ztozonego odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze
ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r., poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu.

PrzewodniczaCy : ....cooieiiiiieeeeeeee
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