Sygn. akt: KIO 210/22

POSTANOWIENIE
z dnia 8 lutego 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:

Ryszard Tetzlaff

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 8 lutego 2022 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

25 stycznia 2022 r. przez Odwotujgcego: CATERMED Sp. z 0.0., ul. Traktorowa 126/201,
91-204 £6dz w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Samodzielny
Publiczny Szpital Kliniczny im. prof. Witolda Ortowskiego, ul. Czerniakowska 231,
00-416 Warszawa

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwier Publicznych kwoty 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu
na rzecz wykonawce CATERMED Sp. z o.0., ul. Traktorowa 126/201, 91-204 £6dz

Stosownie do art. 579 ust.1i 580 ust.1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 . - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt KIO 210/22

UZASADNIENIE

Dnia 25 stycznia 2022 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane
podpisem cyfrowym za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP) do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na podstawie przepiséw ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, odwotanie ztozyt wykonawca: CATERMED Sp. z 0.0., ul. Traktorowa



126/201, 91-204 t.6dz zwana dalej: ,CATERMED Sp. z 0.0.” albo ,Odwotujgcym”. Odwotanie
zostato podpisane przez petnomocnika umocowanego na podstawie petnomocnictwa

z 24 stycznia 2022 r. udzielonego przez V-ce P.Z. osobe ujawniong i umocowang do
samodzielnej reprezentacji zgodnie z zatgczonym dokumentem rejestrowymi.

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.: ,Ustuga zywienia pacjentow
Szpitala w systemie bemarowym z petng obstugg pacjenta w ciggu 24 miesiecy”, numer
referencyjny: 29/8/2021; zostato wszczete ogloszeniem opublikowanym w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 27.12.2021 r. pod nr: 2021/S 251 - 667119 przez
Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. prof. Witolda Ortowskiego, ul. Czerniakowska
231, 00-416 Warszawa zwany dalej: .Zamawiajacym”. Do ww. postepowania o udzielenie
zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 ., poz. 2019 ze. zm.), zwana dalej ,NPzp” albo
Lustawy Pzp” albo ,P.z.p".

Zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego: art. 436 pkt 3 P.z.p. w zw. z art. 16 pkt 3
P.z.p.wzw. art. 8 ust. 1 Pz.p. w zw. z art. 7 pkt 32 P.z.p. w zw. z art. 3531 Kodeksu
cywilnego (zwanego dalej ,K.c.”Yw zw. zart. 483§ 1 Kc.wzw.z art. 484§ 1zd. 1i§ 2K.c.
oraz art. 5K.c. w zw. z art. 58 § 1i 3 k.c. poprzez zawarcie w Projekcie Umowy
postanowienia okreslajgcego tgczng maksymalng wysoko$¢ kar umownych, ktérych moze
dochodzi¢ Zamawiajacy, w wysokosci warto$ci brutto umowy, ktdra to wartos¢ juz
w momencie zawarcia umowy bedzie razgco wygérowana, bowiem oznacza mozliwo$¢
nieuzasadnionego pozbawienia wykonawcy w catosci wynagrodzenia za realizacje
zamodwienia publicznego, co narusza zasade proporcjonalnosci, ograniczajgc w sposéb
nieuprawniony krag potencjalnych wykonawcéw gotowych przystagpi¢ do realizaciji
zamoéwienia. Wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu zmiany § 7 ust. 6 Zatgcznika nr 6 do SWZ
- Projektu Umowy poprzez jego zmiane i nadanie mu brzmienia: ,tgczna maksymalna
wysokos¢ kar umownych nie moze przekroczy¢ 20% wartosci brutto umowy, o ktérej mowa
w ust. 7 w paragrafie 6 umowy”

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego 10-dniowego terminu,
w zakresie zmiane postanowien Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia zwanej dalej: ,SWZ’

z 18 stycznia 2022 r. (na platformie zakupowej:https:/platforma.eb2b.com.pl), gdzie

Zamawiajgcy odpowiadajgc na pytania w sprawie SWZ (pytanie nr 7) zawiadomit o zmianie
zatgcznika nr 6 do SWZ. W projekcie umowy dodany zostat w paragrafie 7 ust. 6, zgodnie
z ktorym ,t£gczna maksymalna wysoko$¢ kar umownych nie moze przekroczy¢ wartosci
brutto umowy, o ktérej mowa w ust. 7 w paragrafie 6 umowy.”

Odwolujgcy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie
odwotania (e-mailem tego samego dnia, jak odwotanie) wraz z zatgcznikami
Zamawiajgcemu.

Skiad orzekajgcy Krajowej Izby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania
niniejszej sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Zamawiajgcy w dniu 26 stycznia 2021 r. (na platformie zakupowej:
) wezwat wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 NPzp,

uczestnikow postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu

odwotawczym. Zadne zgtoszenie przystapienia nie nastapito.

W dniu 07 lutego 2021 r. (e-mailem podpisanym podpisem elektronicznym)
Zamawiajacy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, ze uwzglednienia w cato$ci
zarzuty odwolania. Stwierdzit, ze: ,(...) Zamawiajgcy w dniu 7 lutego br. zmienit wzér umowy
zgodnie z wnioskiem Odwotujgcego (wzdér umowy w zatgczeniu) (...)". Odpowiedz zostata
podpisana przez Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego im. prof.
Witolda Ortowskiego umocowanego zgodnie z zatgczonym odpisem dokumentu
rejestrowego.

Majgc na uwadze powyzsze, lzba zwazyta co nastepuje.



Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie Zamawiajgcego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Przepis ten
stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego
w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1 in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia przez

Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1
pkt 2 lit a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystapit Zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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