sygn. akt KIO 1/22

POSTANOWIENIE
z dnia 17 stycznia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Emil Kuriata

Protokolant: Lukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikbw postepowania
w dniu 17 stycznia 2022 roku w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 3 stycznia 2022 roku przez wykonawcow wspélnie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamowienia: Agencja Ochrony K. sp. z 0.0., Agencja Ochrony MK sp. z
0.0., ul. Chmielna 34; 00-020 Warszawa, w postgpowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Muzeum Starozytnego Hutnictwa Mazowieckiego im. Stefana Woydy,
Plac Jana Pawia Il 2; 05-800 Pruszkéw,

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: HOLDING
HUNTERS Sp. z 0.0. Sp.k., HUNTERS24 Sp. z 0.0. Sp.k., GREEN HUNTERS Sp. z 0.0.
Sp.k., BLUE HUNTERS Sp. z 0.0. Sp. k., BUSINESS SOLUTIONS CENTER Sp. z 0.0,
HUNTERS OCHRONA PLUS Sp. z 0.0., ul. Bukowska 114; 62-065 Grodzisk

Wielkopolski, zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego - po stronie
zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Agencja Ochrony K. sp.

z 0.0., Agencja Ochrony MK sp. z 0.0., ul. Chmielna 34; 00-020 Warszawa, kwoty 7 500

zt 00 gr (sfownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowiacej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ....cccccveieiienenn.
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Uzasadnienie

Przed terminem wyznaczonym za rozpoznanie sprawy, zamawiajgcy ztozyt pisemng
odpowiedz na odwotanie oraz dodatkowe pismo procesowe, w ktdrych oswiadczyt,



iz uwzglednia odwotanie w czesci zarzutéw dotyczgcych zaniechania zwrdcenia sie do
przystepujacego o udzielenie wyjasnien w zakresie wyliczenia ceny oferty. Jednocze$nie
zamawiajgcy wskazat, ze uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i wezwat
przystepujacego do wyjasnienia wysokosci zaoferowanej ceny.

Odwolujgcy pismem procesowym z dnia 12 stycznia 2022 r. cofnat zarzut sformutowany
w pkt 4 odwotania.

Przystepujacy wykonawca nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednionych przez
zamawiajgcego zarzutow odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2
ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia

postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty
przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty zostaty przez odwotujgcego wycofane,

a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit Zzaden wykonawca
albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktdry przystgpit po stronie zamawiajacego, nie
wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutdw
przedstawionych w odwotaniu - w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu;

Przewodniczacy: .....cccooevvvevciieiinene
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