POSTANOWENIE
z dnia 24 lutego 2020 r.

Krajowa lzba Odwotawcza — w skiadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego 24 lutego 2021
r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 3 lutego 2021 r.

przez wykonawce: Przedsigbiorstwo Budowlane ,,CZESTOBUD” D. S., Czestochowa

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Remont Oddziatu Neurologicznego w Powiatowym Zespole
Zaktaddw Opieki Zdrowotnej w Czeladzi, ul. Szpitalna 40 (nr postepowania DZA.381.44.2020)

prowadzonym przez centralnego zamawiajgcego: Powiatowy Zespdt Zaktadéw Opieki Zdrowotnej z siedzibg w
Czeladzi

przy udziale wykonawcy: WODPOL sp. z 0.0. z siedzibg w Zywcu- zglszajacego przystapienie do postepowania
odwolawczego po stronie Zamawiajacego

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 9000 zt
00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.)
w zw. z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. poz. 2020 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie

Powiatowy Zespot Zaktadéw Opieki Zdrowotnej z siedzibg w Czeladzi{dalej: ,Zamawiajagcy’} prowadzi na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) {dalej rowniez:
Lustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
na roboty budowlane pn. Remont Oddziatu Neurologicznego w Powiatowym Zespole Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w
Czeladzi, ul. Szpitalna 40(nr postepowania DZA.381.44.2020). Ogtoszenie o tym zamodwieniu 22 grudnia 2020 r. zostato
zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 767548-N-2020. Warto$¢ przedmiotowego zamowienia nie
przekracza kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

29 stycznia 2021 r. Zamawiajgcy zawiadomit drogg elekironiczng o rozstrzygnigciu powyzszego postgpowania —

wyborze jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez WODPOL sp. z 0.0. z siedzibg w Zywcu {dalej: ,Wodpol” lub

~Przystepujacy’}. .

3 lutego 2021 r. Przedsigbiorstwo Budowlane ,CZESTOBUD” D. S., Czestochowa {dalej: ,Odwoltujgcy’} wnidst odwotanie

od zaniechania wykluczenia Wodpolu oraz zaniechania odrzucenia jego oferty.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp {jezeli ponizej nie wskazano
oznaczen innych aktow prawnych}:

1.Art. 7 ust. 1 i 3 — przez brak przeprowadzenia postgpowania w sposéb zapewniajgcy zachowanie zasad uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw.

2.Art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 — przez wybor oferty Wodpolu pomimo tego, ze przedstawit on Zamawiajgcemu nieprawdziwe
informacje majgce wplyw na wynik prowadzonego postepowania w zakresie potwierdzenia spetnienia warunku
udziatu w postepowaniu i wprowadzit tym samym w btad Zamawiajgcego celem uzyskania zamoéwienia publicznego.

3.Art. 24 ust. 12 — przez brak wykluczenia z postepowania Wodpolu, pomimo formalnego nieztozenia przez niego
oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania w formie zalgcznika nr 4 do specyfikacji istotnych
warunkdéw zamowienia {dalej: ,SIWZ’},a takze niewykazania przez niego spetnienia warunkoéw udziatu w
postepowaniu w zakresie: po pierwsze — dysponowania osobg posiadajacg doswiadczenie zawodowe w kierowaniu
przynajmniej dwoma pracami polegajgcymi na budowie, nadbudowie, przebudowie lub remoncie pomieszczen
budynku uzytecznosci publicznej funkcjonujacego 24 godziny na dobe, w tym min. jednych dotyczacych oddziatu
t6zkowego, po drugie — minimalnego poziomu zdolnosci zawodowych (doSswiadczenia).

4 Art. 89 ust. 1 pkt 2 — przez brak odrzucenia oferty Wodpolu, ktérego oferta w swojej tresci nie odpowiadata tresci SIW Z,
gdyz nie zawieratla zalgcznika w postaci uproszczonego kosztorysu ofertowego z pozycjami wskazanymi w
rozdziale X pkt I.c) SIWZ oraz zatgcznika nr 4 — o$wiadczenia dotyczgcego podstaw wykluczenia z postepowania.

W uzasadnieniu odwotania powyzsze zarzuty zostaly dodatkowo sprecyzowane przez wskazanie okolicznosci
faktycznych i prawnych, ktére wedlug Odwolujacego uzasadniajg wniesienie odwotania.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1.Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty.

2.Wykluczenia Wodpolu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 oraz art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy pzp, a w konsekwengciji
uznania jego oferty za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy pzp.

3.Dokonania ponownego badania i oceny ofert, w konsekwencji czego to oferta Odwotujgcego ma zosta¢ wybrana jako
najkorzystniejsza.

Do postepowania odwotawczego w tej sprawie po stronie Zamawiajgcego przystgpit Wodpol, wnoszgc o oddalenie
odwotania.

24 lutego 2021 r. wptyneto do Izby pismo Odwolujgcego zawierajgce oswiadczenie o wycofaniu powyzszego odwolania i

whniosek o zwrot uiszczonego wpisu.

W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Z uwagi na date wniesienia rozpoznawanego odwotania do postepowania odwotawczego w tej sprawie, zgodnie z

art. 92 ust. 2 ustawy dnia 11 wrze$nia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamoéwien publicznych (t.).



Dz.U. poz. 2020 ze zm.), znajdujg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) {dalej: ,nowe pzp” lub ,npzp”}.

Zgodnie z art. 520 npzp odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (ust. 2).
Odwolujacy skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia i skutecznie wycofat uprzednio wniesione odwotanie, co
nastgpito przed otwarciem posiedzenia w tej sprawie odwotawcze;.

Z tych wzgleddw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 nowego pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze

w tej sprawie.
O kosztach tego postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 nowego pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt
3 lit. a rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz.
2437) — nakazujac zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



