Sygn. akt:KIO 348/21
POSTANOWENIE
z dnia 2 marca 2021 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Danuta Dziubinska
Emilia Garbala
Magdalena Grabarczyk
Protokolant:Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2021 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 1 lutego 2021 roku przez wykonawce ZUE Spoétka Akcyjna
z siedzibg w Krakowie, ul. Kazimierza Czapinskiego 3, 30-048 Krakéw w postepowaniu prowadzonym przez PKP
Polskie Linie Kolejowe Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa

przy udziale wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Infra SILESIA Spoétka Akcyjna z
siedzibg w Rybniku, ul. Kilokocinska 51, 44-251 Rybnik, Przedsiebiorstwo Budownictwa Specjalistycznego
"TRANSKOL" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcachl. Diuga 29, 25-650 Kielce
zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza poste powanie;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcegokwoty 18 000 zt 00 gr
(stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2019 r. poz. 2019) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........ccoevveiieieiinnneennennes

Czlonkowie:

Sygn. akt: KIO 348/21
Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawig(dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (ij. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm. - zwanej dalej: ,ustawa Pzp”), w trybie przetargu nieograniczonego pn.:
Zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych ,Rewitalizacja linii kolejowej nr 357 na odcinku Drzymatowo - Wolsztyn”
w ramach Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020, nr referencyjny: IREZA5i-216-02/20
oraz 9090/IREZA5/16791/04425/20/P. Warto§¢ zamédwienia przekracza kwoty okreSlone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 28 sierpnia 2020 roku, numer ogtoszenia 2020/S 167-405507.

Pismem z dnia 21 stycznia 2021 r. Zamawiajacy zawiadomit wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty,
zlozonej przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Konsorcjum Infra SILESIA Spotka
Akcyjna z siedzibg w Rybniku, Przedsiebiorstwo Budownictwa Specjalistycznego ,TRANSKOL” Spétka z ograniczon:
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcach (dalej: ,Silesia Transkol’). W terminie ustawowym Wykonawca ZUE Spétka
Akcyjna z siedzibg w Krakowie (dalej: ,Odwotujgcy”) wniost odwotanie, zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 24 ust. 1 pkt 16 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy Silesia Transkol z postepowania
pomimo, ze wykonawca ten w wyniku zamierzonego dziatania lub razgcego niedbalstwa wprowadzit Zamawiajgcego
w bigd przy przedstawianiu informaciji, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu, w zakresie:

a.o$wiadczenia, ze dokonat on ,Przebudowy nawierzchni torowej na linii kolejowej dwutorowej - 30,023 km" w
ramach zadania inwestycyjnego pn. ,Prace na linii kolejowej 273 na odcinku Rudna Gwizdanéw - Glogéw (tor nr
2)", podczas gdy zakres prac w ramach ww. zadania inwestycyjnego sprowadzat sie nie do dokonania
przebudowy nawierzchni torowej o dugosci 30,023 km, jak zostalo to oSwiadczone przez wykonawce, ale do
dokonania remontu tej dlugosci nawierzchni torowe;j,

b.oswiadczenia, ze dokonat on ,Przebudowy nawierzchni torowej na linii kolejowej 21,249 km" w ramach zadania
inwestycyjnego pn. ,Wymiana nawierzchni kolejowej wraz z robotami towarzyszgcymi na linii kolejowej nr 273
Wroctaw Glowny - Szczecin Gtoéwny szlak Woléw - Matlowice Wotowskie oraz Grebocice - Glogow realizowanego
w ramach projektu ,Prace na linii kolejowej nr 273 na odcinku Wroctaw - Gtogéw", podczas gdy zakres prac w
ramach ww. zadania inwestycyjnego sprowadzat sie nie do dokonania przebudowy nawierzchni torowej o
diugosci 21,249 km, jak zostalo to oSwiadczone przez wykonawce, ale do dokonania remontu tej dtugosci
nawierzchni torowej,

2) art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp przez zaniechanie wykluczenia wykonawcy Silesia Transkol z postepowania pomimo,
iz wykonawca ten lekkomysinie lub niedbale przedstawit informacje wprowadzajgce w btgd Zamawiajgcego, mogace
miec¢ istotny wplyw na decyzje podejmowane przez zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,



zwigzane z przedstawieniem informacji (ztozenia przez wykonawce o$wiadczenia) odno$nie wykonania:

a.,Przebudowy nawierzchni torowej na linii kolejowej dwutorowej - 30,023 km" w ramach zadania inwestycyjnego pn.
,Prace na linii kolejowej 273 na odcinku Rudna Gwizdandéw - Glogéw (tor nr 2)", podczas gdy zakres prac w
ramach ww. zadania inwestycyjnego sprowadzat sie nie do dokonania przebudowy nawierzchni torowej o
diugosci 30,023 km, jak zostalo to oSwiadczone przez wykonawce, ale do dokonania remontu tej dtugosci
nawierzchni torowej,

b.,Przebudowy nawierzchni torowej na linii kolejowej 21,249 km" w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,Wymiana
nawierzchni kolejowej wraz z robotami towarzyszgacymi na linii kolejowej nr 273 Wroctaw Giéwny - Szczecin
Gtowny szlak Wotdw - Matowice Wotowskie oraz Grebocice - Glogow realizowanego w ramach projektu ,Prace
na linii kolejowej nr 273 na odcinku Wroctaw - Glogéow", podczas gdy zakres prac w ramach ww. zadania
inwestycyjnego sprowadzat sie nie do dokonania przebudowy nawierzchni torowej o dtugosci 21,249 km, jak
zostato to oSwiadczone przez wykonawce, ale do dokonania remontu tej dlugosci nawierzchni torowe;j,

3)art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp w zw. z art. 22d ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 22 ust. 1b) ppkt 3) ustawy Pzp w
zwigzku z punktem 8.6.1 punkt a) tomu | SIWZ (IDW), przez zaniechanie wykluczenia wykonawcy Silesia Transkol
mimo, iz podmiot ten nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu odnos$nie wykonania w okresie ostatnich 5 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert co najmniej 2 (dwdch) robot budowlanych, kazda wykonana w ramach
odrebnej umowy, na zakres ktorych sktadajg sie Budowa lub Przebudowa nawierzchni torowej na linii kolejowej, gdzie
suma dtugosci Budowanych lub Przebudowanych torow wynosita tgcznie co najmniej 10 km,

ewentualnie, w braku uwzglednienia ktdregokolwiek z zarzutow, ktdre miatyby skutkowaé wykluczeniem Silesia Transkol:

4. art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania wykonawcy Silesia Transkol
do uzupetnienia w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp dokumentéw potwierdzajgcych spetienie warunku, o kiérym mowa
w punkcie 8.6.1 punkt a) Tom | SIWZ Instrukcja dla Wykonawcow.

Wskazujgc na powyzsze naruszenia, Odwotujgcy wnidst o:
1)merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg odwotania i jego uwzglednienie,
2)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw wskazanych w tresci odwotania,

3)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci oceny i badania ofert oraz czynnosci polegajgcej na wyborze
oferty Silesia Transkol jako najkorzystniejszej w postepowaniu,

4)nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej czynno$ci oceny i badania ofert i wykluczenia Silesia Transkol z
postepowania,

ewentualnie, w braku podstaw do wykluczenia Silesia Transkol o nakazanie Zamawiajgcemu wezwania Silesia
Transkol do uzupetnienia w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warunku, o
ktérym mowa w punkcie 8.6.1 punkt a) Tom | SIWZ Instrukcja dla Wykonawcow

5)zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego.

Izba ustalita, Ze w terminie ustawowym, wypetniajgc wymogi ustawowe, wykonawcy wspélnie ubiegajgcy sie o
udzielenie zamoéwienia: Konsorcjum Infra SILESIA Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie, Przedsiebiorstwc
Budownictwa Specjalistycznego ,TRANSKOL” Spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcact
skutecznie zgtosili przystgpienie do postepowania odwolawczego po stronie Zamawiajgcego, stajgc sie jego
uczestnikiem.

W dniu 1 marca 2021 r. Odwotujgcy, reprezentowany jak przy wnoszeniu odwotania, przekazat do Prezesa Izby
oswiadczenie o cofnigciu odwotania.

Postepowanie odwotawcze zostato wszczete wniesieniem odwotania w dniu 1 lutego 2021 roku, zatem majg do
niego zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz.
2019 ze zm. — dalej ,ustawa NPzp). Stosownie bowiem do art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), do postepowan odwotawczych oraz
postepowan toczacych sie wskutek wniesienia skargi do sadu, o ktérych mowa w ustawie uchylanej w art. 89,
wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r., dotyczgcych postepowan o udzielenie zamoéwienia wszczetych przed dniem 1
stycznia 2021 r. stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1.

Z art. 520 ustawy NPzp wynika, iz odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

W mysl art. 568 pkt 1 ustawy NPzpw przypadku cofnigcia odwotania I1zba umarza postgpowania odwotawcze w
formie postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba nakazata zwrot Odwolujgcemu kwoty stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania, stosownie do
przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczegétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), ktory stanowi: W
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy: a) najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwolujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysokoSci
stanowigcej 90% jego wartosci.

Przewodniczacy:

Czlonkowie: ...






