POSTANOWENIE
z dnia 11 lutego 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Piotr Koztowski

Emil Kuriata

Anna Kuszel-Kowalczyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron postepowania odwotawczego 11 lutego 2021 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 8 stycznia 2021 r.

przez wykonawce: SAE Oswietlenie i Zabezpieczenia sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Dostawa urzadzern RTG i ETD kontroli bezpieczeristwa na
Lotnisku Chopina w Warszawie w podziale na dwa zadania (nr postepowania 129/PN/ZP/TLLZP/20)

prowadzonym przez centralnego zamawiajgcego: Przedsiebiorstwo Panstwowe ,,Porty Lotnicze” z siedzibg w
Warszawie

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 15000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczonej przez niego tytutlem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.)
na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie

Przedsiebiorstwo Panstwowe ,Porty Lotnicze” z siedzibg w Warszawie {dalej: ,Zamawiajgcy”’} prowadzi na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) {dalej rowniez:
Lustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
sektorowego na dostawy pn. Dostawa urzgdzenn RTG i ETD kontroli bezpieczeristwa na Lotnisku Chopina w Warszawie w
podziale na dwa zadania (nr postepowania 129/PN/ZP/TLLZP/20). Ogloszenie o tym zamoéwieniu 27 listopada 2020 r.
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2020/S_232 pod. poz. 573281. Wartos¢
przedmiotowego zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
pzp.
20 i 25 stycznia 2021 r. SAE Oswietlenie i Zabezpieczenia sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie{dalej: ,SAE” lub
»,Odwolujacy”} wniost odwotanie od zaniechania odrzucenia oferty ziozonej przez IBCOL sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie {dalej: ,Ibcol’} oraz od zaniechania wykluczenia tego wykonawcy z powyzszego postepowania w czesci 2.
zamobwienia.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujace naruszenia przepiséw ustawy pzp:
1.Art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 7 ust. 1 w zw. z art. 91b ust. 1 — przez zaniechanie odrzucenia oferty zlozonej przez
Ibcol, pomimo ze jej tre§¢ nie odpowiada treSci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia {dalej: SIWZ}, a w
konsekwenciji zaproszenie Ibcol do udziatu w aukcji elektroniczne;.

2.Art. 24 ust. 1 pkt 17 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 — przez zaniechanie wykluczenia Ibcol, ktory w wyniku lekkomy$inosci
lub niedbalstwa przedstawitw wyjasnieniach z 11 i 15 stycznia 2021 r. informacje wprowadzajgce w biad
Zamawiajgcego, mogace mieé istotny wplyw na decyzje podejmowane przez niego w postepowaniu o udzielenie
zamowienia {zarzut dodany w uzupetnieniu odwotania z 25 stycznia 2021 r.}.

3.W uzasadnieniu odwotania powyzsze zarzuty zostalty dodatkowo sprecyzowane przez wskazanie okolicznosSci
faktycznych i prawnych, ktére wedtug Odwoltujgcego uzasadniajg wniesienie odwotania.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia zaproszenia wykonawcow do udziatu w aukcji elektronicznej, ktéra zgodnie z zaproszeniem ma zostaé
przeprowadzona 21 stycznia 2021 r., a w przypadku jej przeprowadzenia przez rozpoznaniem odwotania —
uniewaznienia tej aukcji.

2.Powtorzenia badania i oceny ofert.

3.Wykluczenia Ibcol z postepowania.

4.0Odrzucenia oferty Ibcol.

5.Dokonania wyboru oferty SAE jako najkorzystniejsze;.

Do postepowania odwotawczego w tej sprawie nie przystgpit Zzaden wykonawca.

10 lutego 2021 r. wplyneto do Izby pismo Zamawiajgcego zawierajgce o$wiadczenie o uwzglednieniu zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Majgc na uwadze date wniesienia rozpoznawanego odwotania do postepowania odwotawczego w tej sprawie,
zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy dnia 11 wrze$nia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. poz. 2020 ze zm.), znajdujg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) {dalej: ,nowa ustawa pzp”}

Zgodnie z art. 522 ust. 1 nowej ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz w tym postepowaniu zaistniata sytuacja opisane w hipotezie przywotanego przepisu, Izba zobligowana



jest do umorzenia postepowania odwotawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

lzba zwazyla, ze dla wywarcia skutku w postaci umorzenia postepowania odwotawczego konieczne i
wystarczajgce jest uwzglednienie przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw zawartych w odwotaniu, natomiast dalsze
czynnosci, ktére Zamawiajgcy faktycznie juz podjat lub podejmie w celu uczynienia zado$¢ zgdaniom odwotania,
pozostajg poza oceng lzby w ramach ustalenia zaistnienia przestanki umorzenia postepowania odwotawczego. Tym
niemniej przypomnie¢ nalezy, ze art. 522 ust. 1 zd. 2 nowej ustawy pzp nakazuje w takim przypadku Zamawiajgcemu w
prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamdwienia postapi¢ zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Z tych wzgledéw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 nowej ustawy pzp — Izba umorzyta postepowanie
odwotawcze.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 nowego pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz.
2437), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



