Sygn. akt KIO 1548/20

POSTANOWIENIE

z dnia 3 sierpnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 sierpnia 2020 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 7 lipca 2020 r.
przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: RENOWO Spétka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Jaworznie, Firma Handlowo - Ustugowa
REMGIPS P. B. z siedzibg w Jaworznie w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego: Gmine Wielun z siedzibg w Wieluniu,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: RENOWO Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jaworznie, Firma Handlowo - Ustugowa REMGIPS P.
B. z siedzibg w Jaworznie kwoty 10 000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero
groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien

publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Sieradzu.

Sygn. akt: KIO 1548/20

Gmina Wielunh z siedzibg w Wieluniu (dalej Zamawiajacy) prowadzi postepowanie w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Remont zabytkowego dworu drewnianego mieszczgcego
Muzeum Wnetrz Dworskich oddziat Muzeum Ziemi Wielunskiej w Wieluniu, rozbudowa

i remont Domu nad stawem i przeksztatcenie jego uktadu funkcjonalno-uzytkowego oraz
remont Kantorka zlokalizowanego w przestrzeni dworskiej” (nr postepowania
ZP.271.2.26.2019). Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane 22 kwietnia 2020 r.

w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 535317-N-2020. Postepowanie jest
prowadzone zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych zwanej dalej w skrécie Pzp. Warto$¢ przedmiotu zaméwienia nie przekracza
kwot okre$lonych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

7 lipca 2020 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia: RENOWO
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jaworznie, Firma Handlowo -
Ustugowa REMGIPS P. B. z siedzibg w Jaworznie (Dalej: Odwotujacy), wniesli odwotanie, w



ktérym zaskarzyli niezgodne z przepisami czynno$ci i zaniechania Zamawiajacego,
zarzucajgc mu naruszenie nastepujacych przepiséw Pzp:

1. art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp przez niewykluczenie z postepowania wykonawcy Fox
Renovations Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie (dalej: Fox Renovations) mimo, ze nie
wykazat on spetniania warunku udziatu w postepowaniu w zakresie dysponowania
osobami zdolnymi do wykonania przedmiotu zaméwienia,

2. art. 24 ust. 4 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Fox Renovations,

3. art. 91 Pzp przez wybér oferty wykonawcy Fox Renovations jako najkorzystniejszej
w postepowaniu.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

2. wykluczenia z postepowania wykonawcy Fox Renovations i uznania jego oferty
za odrzucong w zwigzku z tym, ze nie wykazat on spetniania warunku udziatu

w postepowaniu w zakresie dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
przedmiotu zamowienia,

3. ponownego badania i oceny pozostatych w postepowaniu ofert, w szczegolnosci
oferty Odwotujgcego.

Zamawiajagcy w odpowiedzi na odwotanie, ktéra wplyneta do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 27 lipca 2020 r., przed otwarciem posiedzenia Izby, oSwiadczyt, Ze uznaje
odwolanie za zasadne w zakresie zarzutow dotyczgcych wyboru najkorzystniejszej oferty
podlegajacego wykluczeniu wykonawcy Fox Renovations. W zwigzku z niespetnieniem przez
tego wykonawce warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego dysponowania osobami
zdolnymi do wykonania przedmiotu zamowienia Zamawiajgcy poinformowat o dokonaniu
nastepujgcych czynnosci w postepowaniu:

a) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,
b) wykluczenia z postepowania wykonawcy Fox Renovations i odrzucenia jego oferty
z postepowania.

W odpowiedzi 27 lipca 2020 r. Odwotujgcy oswiadczyt, ze czynnosci Zamawiajgcego

w catosci czynig zado$¢ zarzutom i zgdaniom odwotania. W konsekwencji Odwotujacy wniost
0 umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym zgodnie z art. 186

ust. 2 Pzp.

Do postepowania odwotawczego w wymaganym terminie nie przystapit Zzaden wykonawca.

W zwigzku z powyzszymi faktami, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp, w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw
postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania odwotawczego po stronie
wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W sytuacji umorzenia postepowania, w zwigzku
z uwzglednieniem catosci zarzutéw, ustawodawca natozyt na zamawiajgcego obowigzek
wykonania, powtérzenia lub uniewaznienia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. W tym stanie rzeczy Izba umorzyta
postepowanie odwotawcze, o czym orzekia postanowieniem na podstawie art. 192 ust. 1
zdanie drugie Pzp. O kosztach orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10 Pzp.

Zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty wniesionego odwotania przed rozpoczeciem
posiedzenia Izby, a do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie
przystgpit Zzaden wykonawca. Zachodzity zatem podstawy do orzeczenia zwrotu
odwotujgcemu kwoty uiszczonego wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokoSci oraz sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym

i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 972, dalej: Rozporzgdzenie), ktéry stanowi,
ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe, w ktérym po stronie
zamawiajgcego hie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,



a zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w cato$ci przed otwarciem

rozprawy - Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni

od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Sieradzu.
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