Sygn. akt: KIO 1986/20
POSTANOWENIE
z dnia 06 pazdziernika 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Aneta Mlacka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 06 pazdziernika 2020 r. w Warszawie odwotania
whniesionego w dniu 17 sierpnia 2020 roku przez Wykonawce Philips Polska sp. z o0.0. (Al. Jerozolimskie 195B, 02-222
Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Szpital Specjalistyczny nr 2 w Bytomiu (ul. Stefana
Batorego 15, 41-902 Bytom)
przy udziale Wykonawcy GE Medical Systems Polska Sp. z 0.0.(ul. Woloska 9, 02-583 Warszawa) zglaszajacego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Wykonawcy Philips Polska sp. z
0.0. (Al. Jerozolimskie 195B, 02-222 Warszawa) kwoty 13500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset
Zlotych) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bytomiu.
Przewodniczacy:........cccoovueniiruemninninnn

Sygn. akt: KIO 1986/20

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Szpital Specjalistyczny nr 2 w Bytomiu prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego pn. :,Zakup i dostawa Tomografu Komputerowego dla potrzeb Szpitala
Specjalistycznego Nr 2 w Bytomiu".
Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejw dniu 07 sierpnia 2020 roku pod
numerem 2020/S 152-370502.
Odwolujgcy Philips Polska sp. z 0.0. wniost odwotanie, w ktorym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust. 1,21 3
Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob nieuwzgledniajgcy wszystkich
wymagan i okoliczno$ci moggcych mie¢ wplyw na tre$¢ oferty oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencije,
poprzez dobor parametréw technicznych i preferencje okreslonych rozwigzan technicznych, charakterystycznych dla
wyrobow konkretnego producenta, czym uniemozliwit ztozenie oferty Odwolujgcemu; art. 7 ust. 1 Pzp w zw. z art. 91 ust.
2 pkt 1 Pzp oraz w zw. z art. 91 ust. 2d Pzp poprzez okreslenie sposobu oceny ofert w kryterium ,ocena techniczno-
uzytkowa" w sposéb nieobiektywny, nieproporcjonalny, sprzeczny z zasadg rownego traktowania i uczciwej konkurencji,
a takze w sposéb niejednoznaczny, co przeczy zasadzie przejrzystosci.
Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SIWZ w zakresie
wszystkich podniesionych zarzutéw dotyczgcych opisu przedmiotu zamowienia, ewentualne o uniewaznienie
postepowania.
05 pazdziernika 2020 roku Odwotujgcy przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy wnidst pismo, w ktorym
oswiadczyt, ze cofa odwotanie.
Izba dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane w/w
odwotaniem.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do treci art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz §
5 ust. 1 pkt 3 lit. a i b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci wpisu od
odwotania oraz rodzajoéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z
poézn.zm.).

Przewodniczacy:



