POSTANOWENIE
z dnia 29 wrzes$nia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Aneta Miacka Cztonkowie:Matgorzata Matecka
Katarzyna Odrzywolska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 wrzesnia 2020 r. w Warszawie odwotania

whniesionego w dniu 14 sierpnia 2020 roku przez Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia:

BUD-AN sp. z o.0. (ul. Srédmiejska 15, 62-800 Kalisz), WODPOL sp. z o.0. (ul. Ks. Pr. St. Stonki 24, 34-30
Zywiec) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizaciji
w m st. Warszawie S.A (Plac Starynkiewicza 5, 02-015 Warszawa)

przy udziale Wykonawcéw wspodlnie ubiegajacych sie¢ o udzielenie zaméwienia: WUPRINZ S.A. (ul. Strazy
Ludowej 35, 60-465 Poznari), WOD-KAN-BRUK sp. z o.0. (ul. Lomnica 39, 08-430 Zelechéw), SANIMET sp. z o.

(ul. Kopalniana 10C, 42-271 Czestochowa)
zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Wykonawcéw wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: BUD-AN sp. z o.0. (ul. Srédmiejska 15, 62-800 Kalisz), WODPOI
sp. z 0.0. (ul. Ks. Pr. St. Stonki 24, 34-300 Zywiec)kwoty 18000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych)
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Czlonkowie:
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji w m. st. Warszawie S.A. prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Budowa sieci wodociggowej i
kanalizacyjnej na terenie po bytych Zaktadach Mechanicznych Ursus w Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy’.

Ogtoszenie o zamoéwieniu opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31 marca 2020 r. pod
numerem 2020/S 064-153985.

Odwolujacy - Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia: BUD-AN sp. z 0.0., WODPOL sp. z 0.0
whniesli odwotanie, w ktdrym zarzucili Zamawiajgcemu naruszenie art. 8 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie ujawnienia informac;ji tj. tresci wyjasnien
dotyczacych razgco niskiej ceny - ztozonych przez Konsorcjum Wuprinz S.A. oraz uznanie ze zostaly one skutecznie
objete zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa, podczas gdy uzasadnienie zastrzezenia przedmiotowych informac;ji
tajemnica przedsiebiorstwa wskazuje, ze przedmiotowe informacje nie spetniajg przestanek uznania ich za chronione
tajemnica przedsiebiorstwa wskazanych w art. 11 ust. 2 uznk; art. 8 ust. 1 i 3 Pzp w zw. z § 4 ust. 1 pkt 8
rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan z dnia
22.03.2010 r. w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2, 3 i 4 Pzp - poprzez zaniechanie odtajnienia wyjasnien Konsorcjum Wuprinz w



zakresie razgco niskiej ceny oferty z dnia 13.07.2020 r. zastrzezonych w cato$ci, mimo ze informacje zawarte w

wyjasnieniach majg charakter wytgcznie jednorazowy, dostosowany do przedmiotowego postepowania i pozbawione sg

warto$ci gospodarczej - co uniemozliwito O dwolujgcemu postawienie zarzutu zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum

Wuprinz z uwagi na razgco niskg cene i czyn nieuczciwej konkurencji, wzglednie zarzutu niezgodnosci tresci wybranej

oferty Konsorcjum Wuprinz z wymaganiami SIWZ, ktére to zarzuty moglyby zosta¢ postawione, gdyby Zamawiajacy
udostepnit tres¢ wyjasnien Konsorcjum Wuprinz; art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp w zw. z art. 90 ust. 3 Pzp - poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Konsorcjum Wouprinz, pomimo ze zawierata razgco niskg cene a wykonawca w ziozonych

wyjasnieniach nie sprostat obowigzkowi wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny a ponadto - popetnit

nieprawidtowosci zwigzane z brakiem uwzglednienia procentowego podziatu ptatnosci o ktérych mowa w § 4 ust. 2

wzoru umowy; art. 89 ust. 1 pkt 6 i art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp - poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum Wuprinz,

ktéra zawiera btgd w obliczeniu ceny oraz ktorej tre5¢ nie odpowiada tresci SIWZ z uwagi na brak uwzglednienia
procentowego podziatu ptatnosci, o ktdrym mowa w § 4 ust. 2 wzoru umowy; art. 24 ust. 1

pkt 12 Pzp i art. 26 ust. 3 Pzp - poprzez zaniechanie wykluczenia Konsorcjum Wuprinz z postepowania z powodu braku
wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia, wzglednie - wezwania do

uzupetnienia o$wiadczenia JEDZ oraz oSwiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia, ziozonych na wezwanie w trybie art. 26 ust. 1 Pzp oraz brak

wykluczenia wykonawcy wskutek ewentualnego braku uzupetnienia, z ostroznosci procesowej - art. 26 ust. 4 Pzp -

poprzez zaniechanie wezwania do wyjasnien dotyczacych oswiadczenia JEDZ wykonawcy Sanimet Sp. z o.0.

Odwolujacy wniesli o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej
oferty, powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert, odtajnienia wyjasnien Konsorcjum Wuprinz z dnia 13.07.2020 r.,
odrzucenia oferty Konsorcjum Wuprinz, wykluczenia Konsorcjum Wuprinz, wzglednie - wezwania do uzupetienia
o$wiadczenia JEDZ oraz oswiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu
oraz brak podstaw do wykluczenia; wezwania do wyjasnien dotyczgcych o$wiadczenia JEDZ wykonawcy Sanimet Sp. z
0.0., dokonania wyboru Odwotujacego w wyniku powtornego badania i oceny ofert.

29 wrzes$nia 2020 roku Odwotujacy przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy wniést pismo, w ktérym
oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Izba dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane w/w
odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz §
5 ust. 1 pkt 3 lit. a i b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od
odwotania oraz rodzajoéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z
pozn. zm.).

Przewodniczacy:

Czlonkowie:
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