POSTANOWIENIE
z dnia 12 pazdziernika 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgcy:Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 12
pazdziernika 2020 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 31 sierpnia
2020 r. przez wykonawce Dominex Sp. z 0.0., ul. Metalowcow 3a, 41-600 Swietochtowice w postepowaniu prowadzonym
przez Spotke Restrukturyzacji Kopaln S.A., ul. Strzelcéw Bytomskich 207, 41-914 Bytom

przy udziale wykonawcy Akpe Group Sp. z 0.0., ul. Budowlana 8a, 40-301 Katowice,

zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Dominex Sp. z o0.0.,
ul. Metalowcéw 3a, 41-600 Swietochtowice kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewigé tysiecy ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2019
poz. 1843) na niniejsze postanowienie w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za po$rednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy:
Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielnie zaméwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego przez Spdtke Restrukturyzacji Kopalh S.A. ul. Strzelcow Bytomskich 207, 41-914 Bytom (dalej
.Zamawiajagcy”’) na ,Rozbiérke budynku Zwigzkéw Zawodowych bytej KWK ,Kazimierz-Juliusz” w Sosnowcu przy ul.
Ogrodowej” wykonawca Dominex Sp. z 0.0., ul. Metalowcow 3c, 41-600 Swietochtowice (dalej ,odwotujacy”) ztozyt
odwotanie wobec zaniechania odrzucenia oferty Akpe Group Sp. z 0.0., ul. Budowlana 8a/115, 40-301 Katowice (dalej
~Akpe”) jako zawierajgcej razaco niskg oraz wobec wyboru oferty tego wykonawcy jako najkorzystniejsze;.

Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 90 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1843) [dalej ,ustawa Pzp”] w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 7 ust. 1 tej
ustawy, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Akpe jako zawierajgcej razgco niska cene, podczas gdy tresé
udzielonych przez tego wykonawce wyjasnien potwierdza, ze jego oferta zawiera cene razgco niskg, a takze art. 7 ust. 1
ustawy Pzp, poprzez niezapewnienie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, poprzez zaniechania

obligatoryjnych dziatan i w konsekwencji dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty podlegajgcej odrzuceniu.

Odwolujacy wnidést o uwzglednienie odwotania w catosci oraz 0 nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienie
czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Akpe, odrzucenie oferty tego wykonawcy oraz powtorzenie
czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru najkorzystniejszej oferty z udziatem ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Whnio6st takze 0 zasgdzenie od zamawiajgcego na jego rzecz kosztow postepowania odwotawczego.



Pismem z dnia 8 pazdziernika 2020 r. odwotujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie. Wnidst takze o umorzenie
postepowania odwotawczego.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie,

zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.
Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.
Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy Izby postanowit zwroéci¢ na rzecz

odwotujacego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy:



