Sygn. akt: KIO 967/17
WYROK
z dnia 26 maja 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk
Protokolant: Mateusz Zientak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 maja 2017 r. przez Odwolujgcego -
wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: E. B. PKB Sp. z o. o.
S.K.A, E. PKB Sp. z 0. 0. Sp. k. ul. (...) w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajacego: Zaktad Opiekunczo-Leczniczyw K., ul. (...),
przy udziale wykonawcy: P. B. P. C. — K. S.A ul. (...), zglaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

orzeka:

1. Uwzglednia odwotanie i nakazuje Zamawiajgcemu:
1.1. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty wykonawcy -
Przedsigbiorstwo Budownictwa Przemystowego C. — K. S.A. z K.;
1.2. uniewaznienie czynnosci odrzucenia na podstawie art. 89 ust.1 pkt 6 ustawy — Prawo
zamoéwien publicznych oferty wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: E. B.PKB Sp. z 0. 0. S.K.A,, E. PKB Sp. z 0. 0. Sp. k. z siedzibg w K,;
1.3. ponowne badanie oferty wnoszacego odwotanie i ocene niepodlegajgcych odrzuceniu
ofert zgodnie z kryteriami oceny okreslonymi w SIWZ

2. Kosztami postepowania obcigza Zamawiajgcego - Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w K.,
ul. (...) 0
2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 10. 000 zt 00 gr
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawcdw wspodlnie

ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia: E. B. PKB Sp. z 0. 0. S.K.A, E. PKB Sp. z o.
0. Sp. k. ul. (...) tytulem wpisu od odwotania,

2.2. zasadza od zamawiajgcego - Z O.-L. w K., ul. (...) na rzecz wykonawcéw wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia: E. B. PKB Sp. z 0. 0. S.K.A, E. PKB Sp. z o.
0. Sp. k. ul. (...) kwote 10.000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy zlotych zero groszy),
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione tytulem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: .........c.cceviimenierunninninnnn

Sygn. akt: KIO 967/17

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia: E. B. PKB Sp. z 0. 0. S.K.A,, E. PKB Sp. z 0. 0. Sp. k. z siedzibg w K.
[Odwotujacy lub Konsorcjum], w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego ktérego przedmiotem jest ,,WWykonanie
robot budowlanych polegajgcych na budowie Pawilonu nr 5 w Zaktadzie Opiekunczo -

Leczniczym w K.” (znak postepowania: ZP 5/2017). Zdaniem wnoszgcego odwotanie,
Zamawiajgcy — Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w K. naruszyt art. 89 ust.1 pkt 6 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych [Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.] [ustawa
Pzp] z uwagi na jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na bezzasadnym odrzuceniu
oferty Odwolujacego, w zwigzku z uznaniem, iz oferta Odwotujgcego zawiera btgd w



obliczeniu ceny polegajgcy na zastosowaniu stawki podatku od towaréw i ustug VAT w
wysoko$ci 8%, zamiast w prawidlowej wysoko$ci 23%, podczas gdy Odwotujgcy w ofercie
prawidtowo zastosowat stawke VAT w wysokosci 8% w odniesieniu do robét budowlanych
polegajgcych na budowie budynku zaktadu opiekunczo-leczniczego. W zwigzku z
powyzszym wnosze o uwzglednienie odwofania oraz nakazanie: uniewaznienia czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego, powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz
dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej zgodnie z przepisami Ustawy, z uwzglednieniem
oferty Odwolujgcego. Ponadto o zasgdzenie na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedtug norm przepisanych.

Odwolujgcy podat, ze ma interes w uzyskaniu zaméwienia. Biorgc pod uwage
okoliczno$¢ wykluczenia z postepowania konsorcjum firm, ktorych liderem byt S. P. z uwagi
na nieprzediuzenie okresu zwigzania z ofertg, Odwotujgcy uzyskatby przedmiotowe
zamowienie w przypadku gdyby Zamawiajacy nie odrzucit oferty Odwotujgcego - w wyniku
badania ofert zostataby wybrana oferta Odwolujgcego jako oferta najkorzystniejsza.
Wybrana pismem z dnia 9 maja 2017 r. jako najkorzystniejsza oferta wykonawcy C. K. S.A.
uzyskata w przedmiotowym postepowaniu maksymaing ilos¢ 100 pkt., w tym za cene - 60
pkt., za dtugos¢ okresu rekojmi - 20 pkt., za skrocenie terminu wykonania - 20 pkt.
Odwotujgcy, podobnie jak C. K. S.A. i wszyscy pozostali oferenci, w ofercie uwzglednit
najwyzej punktowany termin wykonania zaméwienia, tj. 21 pazdziernika 2018 r. i najwyzej
punktowany okres rekojmi, tj. 72 miesiecy. Cena ofertowa brutto oferty Odwotujgcego
wynosita jednak 24.566.488,74 zt, a zatem byta nizsza od oferty wykonawcy C. K. S.A.
stanowigcej kwote 25,393.824,21 zt (réznica wynosita zatem 827.335,47 zt). W
konsekwenciji, gdyby Zamawiajgcy nie odrzucit oferty Odwotujgcego - oferta Odwotujgcego
zostataby wybrana jako najkorzystniejsza. Odwotujgcy uzyskatby bowiem 100 pkt,, zas
wykonawca C. K. S.A. 98,05 pkt. W konsekwencji w zwigzku z bezzasadng i sprzeczng z
Ustawg czynnoscig Zamawiajgcego - Odwotujacy utracit obiektywng mozliwos¢ uzyskania
przedmiotowego zamowienia, co narazito go na szkode w postaci utraconych przychodow i
zyskéw mozliwych do osiagniecia w przypadku udzielenia mu zamowienia. Gdyby bowiem
Zamawiajacy nie odrzucit oferty Odwotujgcego postepowania - oferta Odwotujgcego
zostataby wybrana jako najkorzystniejsza.

Majac na uwadze powyzsze - wskazac¢ nalezy, iz Odwolujgcy ma interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamowienia oraz moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp.

W uzasadnieniu podnoszonego w odwotaniu zarzutu podat, co nastepuje:
Zawiadomieniem o wyborze najkorzystniej oferty z dnia 9 maja 2017 r. Zamawiajacy
poinformowat Odwotujgcego o odrzucenie jego oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 6
Ustawy. W ocenie Zamawiajgcego Odwotujgcy zastosowat nieprawidtowg stawke podatku od
towarow i ustug VAT wynoszgcg 8%, podczas gdy powinna zostaé¢ zastosowana stawka
podatku od towarow i ustug VAT 23%. Zamawiajgcy wskazat, ze przedmiotem postepowania
jest budowa pawilonu nr 5 Zaktadu Opiekunczo-Leczniczego w K.. Nawigzujac do tresci
projektu wykonawczego Zamawiajgcy wskazat, iz budynek czesciowo przeznaczony bedzie
na udzielanie catodobowych $wiadczen zdrowotnych w zakresie opieki psychiatryczne;j i
leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym oraz czesciowo na osrodek opieki dziennej. W
czesci budynku przeznaczonej dla udzielania $wiadczen stacjonarnym Zamawiajgcy
przewiduje pobyt 120 pacjentow. Zamawiajgcy wyjasnit, iz podziat powierzchni przedstawia
sie nastepujaco: opieka stacjonarna 992,5 m2 piwnice oraz 3140,7 m2 kondygnacje
nadziemne, opieka dzienna 308,1 m2 piwnice oraz 1642,6 m2 kondygnacje nadziemne.
Zamawiajacy wyjasnit, iz zgodnie z rozporzgdzeniem w sprawie Polskiej Klasyfikacii
Obiektow Budowlanych obiekty budowlane klasyfikuje sie w jednej pozycii, zgodnie z ich
gtownym uzytkowaniem. W ocenie Zamawiajgcego gtéwnym celem uzytkowania
przedmiotowego budynku bedzie udzielanie catodobowych swiadczen zdrowotnych w
zakresie opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym. Jednoczesnie
Zamawiajgcy wskazal, iz stosownie do art. 41 ust. 12 i 12a ustawy o podatku od towardw i
ustug obnizong stawke VAT stosuje sie rowniez do obiektow budownictwa mieszkaniowego,
do ktérych zaliczono m. in. obiekty sklasyfikowane w PKOB w klasie ex 1264 - wytgcznie



budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczgce ustugi zakwaterowania z opieka lekarskq i
pielegniarskg zwtaszcza dla ludzi starszych i niepetnosprawnych. W zwigzku z powyzszym
Zamawiajacy uznat, iz kluczowe dla ustalenia prawidtowej stawki VAT jest ustalenie, czy
budynek, ktéry bedzie przeznaczony na dziatalno§¢é Zaktadu Opiekunczo-Leczniczego w K.
obejmujgca udzielania catodobowych Swiadczeh zdrowotnych w zakresie opieki
psychiatrycznej i leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym jest budynkiem instytucji ochrony
zdrowia $wiadczacym ustugi zakwaterowania z opieka lekarska i pielegniarska dla ludzi
starszych, niepetnosprawnych itp. Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy uznat, iz
zastosowanie obnizonej 8% stawki podatku do robét budowlanych w postaci budowy
przedmiotowego budynku byto nieprawidtowe. Zamawiajacy stwierdzit, iz mimo, ze w
budynku beda $wiadczone ustugi zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarska, bedg to
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jedynie ustugi skladowe wchodzgce w skitad ustugi glownej jaka jest udzielanie Swiadczeh
zdrowotnych. W takiej sytuacji przedmiotowy budynek w ocenie Zamawiajgcego nie jest
budynkiem instytucji ochrony zdrowia $wiadczacym ustugi zakwaterowania z opiekg lekarska
i pielegniarskg zwtaszcza dla ludzi starszych i niepetnosprawnych, ktérego budowa winna
zosta¢ opodatkowana stawkg VAT 8%. Budynek ten nalezy w ocenie Zamawiajgcego raczej
uzna¢ za budynek instytucji $wiadczacych ustugi medyczne i chirurgiczne oraz pielegnacyjne
dla ludzi (tiret drugi klasy 1264).
Zamawiajgcy powotat sie przy tym na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 18 sierpnia
2014 r. KIO 1571/14, w ktérym Izba w ocenie Zamawiajgcego wyrazita identyczne
stanowisko
Zamawiajacy wskazat, iz w zwigzku z powyzszym przedmiotowy budynek nie moze by¢
sklasyfikowany w dziale 1264 PKOB w wyszczegolnieniu w tirecie 6 -budynki instytucii
ochrony zdrowia $wiadczace ustugi zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarskg
zwilaszcza dla ludzi starszych i niepetnosprawnych. W takiej sytuaciji w ocenie
Zamawiajgcego roboty budowlane zwigzane z budowg tego budynku nie moga by¢ objete
stawkg VAT 8%. Zdaniem Odwotujgcego, odrzucenie jego oferty byto nieprawidtowe, a jej
uzasadnienie nalezy uzna¢ za btedne. Wbrew stanowisku Zamawiajacego, Odwotujacy
prawidtowo zastosowat stawke VAT 8% w zakresie rob6t budowlanych dotyczgcych budowy
budynku pawilonu nr 5 Zaktadu Opiekunczo- Leczniczego w K.. Przedmiotowy budynek
zostanie po jego wybudowaniu przeznaczony na dziatalno$¢ stacjonarng zaktadu
opiekunczo-leczniczego. Przyznat to sam Zamawiajacy, ktdry na stronie 4 uzasadnienia
zawiadomienia z dnia 9 maja 2017 r. stwierdzit, iz ,Nalezy zatem ustali¢, czy budynek ktory
bedzie przeznaczony na dziatalno$¢ Zaktadu Opiekunczo-Leczniczego w K. obejmujaca
udzielanie catodobowych $wiadczen zdrowotnych w zakresie opieki psychiatrycznej i
leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym jest budynkiem instytuciji ochrony zdrowia
Swiadczgcym ustugi zakwaterowania z opieka lekarskg i pielegniarska dla ludzi starszych i
niepetnosprawnych, itp.”. Zamawiajacy przyznat przy tym, iz az 4133,2 m2 ze wskazanej
przez Zamawiajgcego catkowitej analizowanej powierzchni budynku wynoszgcej 6083,9 m2
przeznaczone bedzie pod opieke stacjonarng. Daje to 68% udziat powierzchni
przeznaczonej pod opieke W opisie do stacjonarng. projektu wykonawczego
zagospodarowania terenu (zatgcznik nr 8 do SIWZ) wskazano natomiast, iz: ,Zadanie
inwestycyjne dotyczy¢ bedzie budynku przeznaczonego na opieke psychiatryczng i odrebng
czescig przeznaczong na osrodek opieki dziennej powigzanego funkcjonalnie przewigzkg z
pozostatymi pawilonami sktadajgcymi sie na kompleks Zaktadu z instalacjami wewnetrznymi
wraz z zagospodarowaniem terenu, infrastrukturg techniczng, komunikacjg pieszg, kotowa,
budowg miejsc parkingowych oraz budowg dwoch zbiornikow p.poz wraz z punktami poboru”
Odwolujgcy wskazat, ze ,Dziatalnos¢ zaktadéw opiekunczo-leczniczych reguluje art. 12 ust.
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1 pkt. 1 w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej. Zgodnie z rzeczonymi
przepisami dziatalno$¢ stacjonarnych i calodobowych $wiadczen zdrowotnych innych niz
szpitalne udziela sie w przypadku $wiadczen polegajgcych w szczegolnosci na udzielaniu
catodobowych swiadczen zdrowotnych, ktére obejmujg swoim zakresem pielegnacje i
rehabilitacje pacjentow niewymagajgcych hospitalizacji, oraz zapewnianiu im produktéw
leczniczych i wyrobéw medycznych, pomieszczen i wyzywienia odpowiednich do stanu
zdrowia, a takze prowadzeniu edukacji zdrowotnej dla pacjentdw i cztonkéw ich rodzin oraz



przygotowaniu tych os6b do samoopieki i samopielegnaciji w warunkach domowych. Zgodnie
natomiast z art. 2 ust. 1 pkt 12 ustawy o dziatalnosci leczniczej, pod pojeciem stacjonarne i
catodobowe $wiadczenie zdrowotne inne niz $wiadczenie szpitalne rozumie sie $wiadczenia
opiekunhcze, pielegnacyjne, paliatywne, hospicyjne, $wiadczenia z zakresu opieki
diugoterminowej, rehabilitacji leczniczej, leczenia uzaleznien, psychiatrycznej opieki
zdrowotnej oraz lecznictwa uzdrowiskowego, udzielane pacjentom, ktorych stan zdrowia
wymaga udzielania catodobowych lub catodziennych Swiadczeh zdrowotnych w odpowiednio
urzgdzonych, statych pomieszczeniach. Zgodnie natomiast z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o Sswiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych
Swiadczeniobiorca przebywajgcy w zakiadzie opiekunczo-leczniczym, ktory udziela
Swiadczen catodobowych, ponosi koszty wyzywienia i zakwaterowania. Zasady klasyfikacji
budynkow okresla z kolei rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999 r. w
sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych (PKOB). Zgodnie z czescig | ust. 5
akapit trzeci objasnien do PKOB stanowigcych zatgcznik do ww. rozporzadzenia w
przypadku obiektéw budowlanych uzytkowanych lub przeznaczonych do wielu celéw (np.
budynek mieszkalny bedacy jednoczesnie hotelem i biurem) klasyfikuje sie je w jednej
pozycji, zgodnie z ich glbwnym uzytkowaniem”.

Odnoszac powyzsze regulacje do stanu faktycznego niniejszej sprawy w pierwszej
kolejnosci stwierdzit, ze Zamawiajgcy zamierza w przedmiotowym budynku prowadzi¢
dziatalno$¢ w zakresie opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien. DziatalnoS¢ ta
prowadzona bedzie w przewazajacej i wyodrebnionej czesci budynku w trybie stacjonarnym.
W czesci budynku przeznaczonym na realizacji funkcji stacjonarnej przewiduje sie pobyt 120
pacjentéw. Jego zdaniem, ,,Jak wynika z przytoczonego powyzej art. 12 ust. 1 pkt. 1w zw. z
art. 9 ust. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej jednym z podstawowych Swiadczen zaktadéw
opiekunczo-leczniczych jest udzielanie $wiadczen polegajgcych na zapewnianiu pacjentom
pomieszczen i wyzywienia odpowiednich do stanu zdrowia. Zapewnianie wyzej wskazanych
Swiadczen to zatem niewatpliwie ustuga zakwaterowania. Z uwagi na brak legalnej definicji
ustugi zakwaterowania — konieczne jest odwotanie sie do jezykowego znaczenia pojecia
.Zakwaterowac”. Zgodnie z internetowym Stownikiem Jezyka Polskiego PWN
(http://sjp.pwn.pl) zakwaterowac to ,przydzieli¢ komu$ miejsce czasowego zamieszkania”. W
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takiej sytuacji dla odpowiedniej klasyfikacji przedmiotowego budynku konieczna jest ocena
ich gtbwnego uzytkowania zgodnie z PKOB, czyli w oparciu o kryterium powierzchni. Biorgc
pod uwage ww. kryterium - wskazaé nalezy, iz jak sam podat Zamawiajgcy w swoich
wyjasnieniach z dnia 9 maja 2017 r. 68% powierzchni przeznaczone bedzie pod funkcje
stacjonarng. Pozostata cze$¢, tj. 32% powierzchni przeznaczona natomiast bedzie na
osrodek opieki dziennej. Nie budzi zatem watpliwosci, iz przewazajgca funkcja budynku to
opieka stacjonarna. Realizacja funkcji stacjonarnej bedzie mozliwa dzieki 120 miejscom
zakwaterowania pacjentow. Jak wynika z projektu, zakwaterowania bedzie realizowane w 57
pokojach jedno-, dwu- i - czteroosobowych. Dla pacjentéw przebywajacych w czesci
stacjonarnej zgodnie z projektem przewidziano pomieszczenia stuzgce zaréwno
bezposrednio funkcji zakwaterowania (kuchnie, stotéwka, izolatki, magazyny bielizny), jak i
funkcji zwigzanej ze $wiadczeniem opieki lekarskiej i pielegniarskiej. Klasyfikacja
wyszczegolnienia z tiretu szostego klasy 1264 PKOB dotyczy jednak nie tylko ustug
zakwaterowania, ale ustug zakwaterowania $wiadczonych tgcznie z opiekg lekarskg i
pielegniarskg. Skoro zatem w stacjonarnej wyodrebnionej czesci budynku Swiadczone beda
ustugi zakwaterowania wraz z ustugami lekarskimi i pielegniarskimi dla pacjentéw bedacych
mieszkancami czesci stacjonarnej - to cata wyodrebniona cze$¢ stacjonarna budynku winna
by¢ zaklasyfikowana w tirecie 6 klasy 1264 jako budynek instytucji ochrony zdrowia
Swiadczacy ustugi zakwaterowania z opiekg lekarskg i pielegniarska, zwlaszcza dla ludzi
starszych i niepetnosprawnych, itp. Wszystkie pomieszczenia w czesci stacjonarnej budynku,
pomimo zréznicowania ich funkcji sg bowiem zwigzane ze Swiadczeniem ustug
zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarskg dla ludzi starszych, niepetnosprawnych”.
Odwolujgcy podat, ze ,,Zasady klasyfikacji budynkow PKOB przewidujg natomiast
klasyfikacje catego budynku zgodnie z dziatalnoSci przewazajaca. W przedmiotowym
budynku 68% jego powierzchni przeznaczone jest na realizacje funkcji stacjonarnej, a 32%
na realizacje funkcji osrodka opieki dziennej. W takiej sytuaciji zgodnie z czescig | ust. 5
akapitem czwartym wyjasnien do PKOB nalezy okresli¢ jaki procent catkowitej powierzchni
uzytkowej przeznaczony jest na rézne cele, zgodnie z grupowaniami klasyfikacji - na



najbardziej szczegétowym poziomie. Wykonawca stwierdzit, Ze (...) skoro 68% powierzchni
budynku przeznaczone bedzie na realizacje funkcji stacjonarnej - to caty budynek winien by¢
sklasyfikowat tirecie 6 klasy 1264. Przedmiotowy budynek nalezy zatem zakwalifikowa¢ do
budownictwa objetego spotecznym programem mieszkaniowym, o ktérym mowa art. 41 ust.
12a ustawy o VAT jako obiekt sklasyfikowany w Polskiej Klasyfikacji Obiektiéw Budowlanych
w klasie ex 1264 - wytacznie budynki instytucji ochrony zdrowia Swiadczgcych ustugi
zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarskg, zwtaszcza dla ludzi starszych i
niepetnosprawnych. W konsekwencji w odniesieniu do robét budowlanych polegajgcych na
budowie przedmiotowego budynku Odwotujgcy prawidtowo zastosowat stawke VAT 8%.

Odwolujgcy wskazat, ze podobne stanowisko co stawki VAT w odniesieniu do robot

budowlanych realizowanych w odniesieniu do budynku zaktadéw opiekunczo-leczniczego

zaprezentowaly organy podatkowe, w tym: Dyrektor Izby Skarbowej w W. w interpretaciji z

dnia 14 pazdziernika 2011 r. znak (...), Dyrektor Izby Skarbowej w K. w interpretacji z dnia 7

maja 2012 r. znak (...), Dyrektor Izby Skarbowej w t.. w interpretaciji z dnia 12 wrze$nia 2011

r.znak(...)".

Odnoszac sie do powotanego przez Zamawiajgcego wyroku KIO 1571/14 podnidst,
ze (...) przedmiotowe rozstrzygniecie oparto przede wszystkim na indywidualnej interpretacii
przepisdw prawa podatkowego wydanej na wniosek zamawiajgcego-Wojewddzkiego
Centrum Psychiatrii Diugoterminowej Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w S. S., co potwierdza
ponizszy fragment uzasadnienia orzeczenia: ,W stanie faktycznym ustalonym w
postepowaniu, Izba za wtasng uznaje argumentacje przedstawiong przez Dyrektora Izby
Skarbowej w P. w Interpretacji indywidualnej z dnia 7 lipca 2014 roku, iz prawidtowg stawkg
podatku od towardw i ustug jest stawka podstawowa, 23%, zwtaszcza do robdt budowlano-
montazowych wykonywanych wewngtrz budynkoéw objetych przedmiotem zaméwienia”.
Tymczasem w dniu 5 wrzesnia 2014 r. jeden z wykonawcow ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia zfozyt wlasny wniosek o wydanie interpretacji rowniez w odniesieniu do
wiasciwej stawki VAT doktadnie dla tego samego zadania pn. ,,Przebudowa i rozbudowa
istniejgcego budynku A o budynek B z przeznaczeniem na Zaktad Opiekunczo - Leczniczy o
profilu psychiatrycznym, ETAP 2”. Dyrektor Izby Skarbowej w P. w interpretacji indywidualnej
z dnia 1 grudnia 2014 r. nr (...) wydanej na wniosek wykonawcy, podobnie jak we wcze$niej
wydanej interpretaciji z wniosku zamawiajgcego z dnia 7 lipca 2014 r, - uznat, iz stawka VAT
winna wynosi¢ 23%. W zwigzku z niekorzystng (bowiem podnoszgcg koszty dziatalnosci) dla
stuzby zdrowia interpretacjg w sprawie interweniowata poset M. W., ktéra w interpelacji nr
(...) z dnia 16 grudnia 2014 r. przestanej przy pi$mie z dnia 23 grudnia 2014 r. nr (...)
zapytata Ministra Finansow:

1) Czy budynek zaktadu opiekuriczo-leczniczego $wiadczacego catodobowo
diugoterminowe $wiadczenia zdrowotne obejmujgce zakwaterowanie z opiekg lekarska i
pielegniarskg (zgodnie ze statutem i kodem klasyfikacyjnym ustalonym przez GUS w t..)
nie moze wg dyrektora Izby Skarbowej w P. skorzysta¢ z ulgi?

2) Dlaczego wszystkie zaktady opiekunczo-lecznicze w Polsce dziatajgce na takich samych
zasadach jak wojewddzkie centrum psychiatrii dtugoterminowej mogg stosowac
preferencyjng stawke podatku VAT?

3) Czy organy administracji panstwowej chcg doprowadzi¢ do zamkniecia jednostki, ktéra i
tak boryka sie na co dzien z ogromnymi problemami wynikajacymi z niedofinansowania
opieki psychiatrycznej w Polsce? ”

Odpowiedzi na interpelacje nr (...) udzielit w imieniu Ministerstwa Finanséw podsekretarz
stanu J. N., ktéry w pismie z dnia 15 stycznia 2015 r. stwierdzit m. in. co nastepuje: ,,
Nadestana interpelacja w istocie dotyczy konkretnego podmiotu, ktory prowadzi inwestycje
rozbudowy budynku z przeznaczeniem na zaktad opiekunczo-leczniczy. Wykonawca
powyzszej inwestycji zwrécit sie do dyrektora Izby Skarbowej w P. o wydanie interpretacii
indywidualnej w zakresie prawidtowej stawki podatku VAT dla przedmiotowej inwestycji.
Dyrektor Izby Skarbowej w P. w wydanej interpretacji indywidualnej z dnia | grudnia 2014 r.
nr (...) stwierdzit, ze wnioskodawca jako generalny wykonawca w zwigzku z wykonywanymi
robotami budowlano-montazowymi przy budowie budynku z przeznaczeniem na zaktad



opiekunczo-leczniczy winien zastosowa¢ podstawowg stawke podatku w wysokosci 23%. W
zwigzku z tym, Zze po dokonaniu analizy ww. interpretacji indywidualnej stwierdzono jej
nieprawidtowos$¢, minister finanséw na podstawie art 14e § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r., poz. 749, z p6zn. zm.) zmienit przedmiotowg
interpretacje w dniu 8 stycznia 2015 r. (nr zmiany interpretacii: (...)) i uznat za prawidiowe
stanowisko wnioskodawcy, zgodnie z ktérym budynek przysztego zaktadu opiekunczo-
leczniczego spetnia definicjge budownictwa objgtego spotecznym programem
mieszkaniowym, o ktérej mowa w art 41 ust 12a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054, z p6zn. zm.) i nalezy zastosowaé
obnizong stawke podatku VAT 8%. ” Wraz z udzieleniem odpowiedzi na interpelacje Minister
Finanséw dokonat analizy przedmiotowej interpretacji. W wyniku analizy Minister stwierdzit
jej nieprawidtowo$¢, w zwigzku czy jg zmienit. Zmiana interpretaciji nastgpita w trybie art. 14e
§ 1 Ordynacji podatkowej pismem Ministra Finanséw z dnia 8 stycznia 2015 r. znak (...). W
zmienionej interpretaciji Minister Finanséw stwierdzit m. in.: ,Majac na uwadze powyzsze
przepisy oraz przedstawione we wniosku zdarzenie przyszte nalezy stwierdzi¢, ze powstaty
w wyniku przebudowy i budowy budynku B Zaktad Opiekuriiczo-Leczniczy o profilu
psychiatrycznym udzielajgcy dtugoterminowego zakwaterowania wraz z opiekq lekarskg i
pielegniarska, spetnia przestanki pozwalajgce zakwalifikowa¢ go do budownictwa objetego
spotecznym programem mieszkaniowym, o ktorym mowa art. 41 ust. 12a ww. ustawy o
podatku od towardw i ustug jako obiekt sklasyfikowany w Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych w klasie ex 1264 - wylgcznie budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczacych
ustugi zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarska, zwtaszcza dla ludzi starszych i
niepetnosprawnych. W konsekwencji roboty budowlano-montazowe zwigzane z budowg
budynku B z przeznaczeniem na Zaktad Opiekuriczo-Leczniczy (...) podlegajg w catosci
opodatkowaniu, zgodnie z art. 41 ust. 12i 12a w zw. z art. 146a pkt 2 ww. ustawy o podatku
od towaréw i ustug stawkg podatku w wysokosci 8%. " Powyzsza zmieniona interpretacja
przepisdw prawa podatkowego jednoznacznie potwierdza, iz w odniesieniu do robét
budowlanych dotyczgcych zaktadéw opiekuniczo-leczniczych o profilu psychiatrycznym

Minister Finanséw bezposrednio wyrazit jednoznaczne stanowisko o koniecznosci
zastosowania 8% stawki podatku VAT. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zmiana interpretaciji
indywidualnych na korzy$¢ podatnika w trybie art.l4e § Ordynacji podatkowych jest instytucjg
wykorzystywang stosunkowo rzadko, jedynie w wyjgtkowych okolicznosciach. Przedmiotowg
decyzje Ministra Finanséw nalezy zatem uzna¢ za jednoznaczng wytyczng co do stawki VAT
w odniesieniu do omawianego zagadnienia, ktéra okreslita na przyszios¢ kierunek praktyki
organdéw podatkowych. Zmiana interpretacji, w odniesieniu do tego samego obiektu i

zadania, na ktére w swoim orzeczeniu powotat sie KIO w wyroku z dnia 18 sierpnia 2014 r.
KIO 1571/14 - czyni natomiast cytowane przez Zamawiajgcego orzeczenie nieaktualnym w
kontekscie zagadnienia prawidlowej stawki VAT w odniesieniu do robét budowlanych
dotyczacych zaktadéw opiekunczo-leczniczych o profilu psychiatrycznym”.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca -
Przedsiebiorstwo Budownictwa Przemystowego C. — K. S.A, wnoszac o oddalenie
odwotania

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Odwofanie podlega uwzglednieniu.

Przedmiotem zamédwienia w postepowaniu, w ktérym wniesiono odwotanie jest
»Wykonanie robét budowlanych polegajgcych na budowie Pawilonu nr 5 w Zakiadzie
Opiekunczo - Leczniczym w K.”. Wykonawca w formularzu ofertowym — zgodnie ze wzorem
stanowigcym zatgcznik nr 1 do SIWZ - zobowigzany byt wskaza¢ tylko cene brutto za
realizacje przedmiotu zamowienia - bez wyodrebniania zastosowanej stawki podatku VAT.
Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia — punkt XVI.3 - cena miata
zawiera¢ wszystkie koszty zwigzane z realizacjg zamowienia oraz uwzglednia¢ inne opfaty i
podatki. W punkcie IX.1 SIWZ - w zakresie rozpoznawanym przez Izbe - wskazano, ze na
oferte sktada sie m.in. pod lit a) wymieniony formularza ofertowy oraz pod lit. ¢): ,Kosztorys
ofertowy z cenami jednostkowymi i warto$cig robot okreslajgcg ofertowe wynagrodzenie
Wykonawcy. Zamawiajgcy wymaga, aby wykonawca przygotowat kosztorys ofertowy w



oparciu o zatgczone przedmiary robot. Wyceny robot nalezy dokonac przy zastosowaniu
okreslonych wprzedmiarach technologii i materiatow lub technologii i materiatow
réwnowaznych, gwarantujgcych ten sam efekt uzytkowy, techniczny oraz identyczng
trwafos¢ i bezpieczenstwo uzytkowania.” Ceny w kosztorysie — zgodnie z regutg — nie
uwzgledniaty stawek podatku VAT.
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Zamawiajgcy w zawiadomieniu z dnia 9 maja 2017 r. w czeSci dotyczgcej odrzucenia
oferty Odwolujacego w szczegdlnosci podat, ze ,,Zgodnie z projektem wykonawczym
budynek ten czeSciowo przeznaczony jest na udzielanie catodobowych $wiadczen
zdrowotnych w zakresie opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien wtrybie stacjonarnym
(m.in. zespoty szatniowe personelu, pokoje personelu, pokoje tézkowe pacjentow, jadalnie z
zespotami zapleczy kuchennych)) oraz czesciowo przeznaczony jest na o$rodek opieki
dziennej (m.in. szatnie pacjentow, pokoje terapii grupowych, gabinety terapii indywidualnych,
zespdt rehabilitacyjny, jadalnia z zespotem zaplecza kuchennego, pomieszczenia
pomocnicze (magazynowe, porzgdkowe)). W czesci przeznaczonej na udzielanie Swiadczen
wrybie stacjonarnym przewiduje sie pobyt 120 pacjentéw rozmieszczonych w pokojach
Jjedno-, dwu- i czteroosobowych. Czes$¢ na osrodek opieki dziennej przeznaczona jest dla
pacjentéw przebywajgcych tylko na zabiegi/terapie w okreslonych godzinach. Budynek
posiada 3 kondygnacje nadziemne i jedng kondygnacje podziemng. Podziat powierzchni pod
wzgledem przeznaczenia przedstawia sie nastepujgco: piwnice w cze$ci pod opiekg
stacjonarng 992,56 m2, piwnice w cze$ci pod opiekg dzienng 308,1 m2, kondygnacje
nadziemne - opieka stacjonarna 3140,7 m2, kondygnacje nadziemne - opieka dzienna
1642,6 m2”. Dalej stwierdzit, ze (...) zgodnie ze wskazéwkami dotyczgcymi klasyfikowania
obiektéw budowlanych zawartymi w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999
r. wsprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych (PKOB) w przypadku obiektéw
budowlanych uzytkowanych lub przeznaczonych do wielu celdw (np. budynek mieszkalny
bedgcy jednoczesnie hotelem i biurem) klasyfikuje sieje wjednej pozycji, zgodnie z ich
gfownym uzytkowaniem, Budynek pawilonu nr 5 Zaktadu Opiekuriczo - Leczniczego wK.
przeznaczony jest na dwa cele: udzielanie catodobowych Swiadczeh zdrowotnych w zakresie
opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien wtrybie stacjonarnym oraz o$rodek opieki
dziennej. Jak wynika z podziatu powierzchni pod wzgledem przeznaczenia, gtdwnym celem
uzytkowania bedzie udzielanie catodobowych $wiadczen zdrowotnych w zakresie opieki
psychiatrycznej i leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym (ponad 4 tys. m2 w poréwnaniu
do niecatych 2 tys. m2 w przypadku o$rodka opieki dziennej)”. Dla ustalen, czy budowa
budynku przeznaczonego na taki cel jest objeta inng stawkg podatku od towaréw i ustug niz
stawka podstawowa 23% wskazat, ze: ,Zgodnie z art. 41 ust. 12 ustawy o podatku od
towarow i ustug stawke podatku, o ktérej mowa wust. 2 (tj. 8%), stosuje sie do dostawy,
budowy, remontu, modernizacji, termomodernizacji lub przebudowy obiektéw budowlanych
lub ich czesci zaliczonych do budownictwa objetego spotecznym programem
mieszkaniowym. Zgodnie z art. 41 ust. 12a cyt. ustawy przez budownictwo objete
spotecznym programem mieszkaniowym rozumie sie obiekty budownictwa mieszkaniowego
lub ich czesci, z wytgczeniem lokali uzytkowych, oraz lokale mieszkalne w budynkach
niemieszkalnych sklasyfikowanych w Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych w dziale
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12, a takZe obiekty sklasyfikowane w Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych w klasie ex
1264 - wytgcznie budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczacych ustugi zakwaterowania z
opiekg lekarska i pielegniarskg, zwtaszcza dla ludzi starszych i niepetnosprawnych, z
zastrzezeniem ust. 12b.

Klasa 1264 Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych ,Budynki szpitali i zaktadow opieki
medycznej" obejmuje: Budynki instytucji $wiadczacych ustugi medyczne i chirurgiczne oraz
pielegnacyjne dla ludzi, Sanatoria, szpitale dfugoterminowego lecznictwa, szpitale
psychiatryczne, przychodnie, poradnie, ztobki, o$rodki pomocy spotecznej dla matki i
dziecka, Szpitale kliniczne, Szpitale wigzienne i wojskowe, Budynki przeznaczone do
termoterapii, wodolecznictwa, rehabilitacji, stacje krwiodawstwa, laktaria, kliniki
weterynaryjne, itp., Budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczgce usfugi zakwaterowania, z
opieka lekarska i pielegniarskg dla ludzi starszych, niepetnosprawnych, itp. Klasa nie



obejmuje: Domdw opieki spotecznej (bez opieki medycznej) dla ludzi starszych lub
niepetnosprawnych, itp. (1130). Jak wynika z treSci 41 ust. 12a ustawy o podatku od towarow
i ustug, do budownictwa objetego spotecznym programem mieszkaniowym zalicza sie
wytgcznie budynki wskazane wtirecie széstym klasy 1264. Do budownictwa tego nie zalicza
sie natomiast innego rodzaju budynkdow wskazanych w tej klasie”. Dalej w zakresie ustalen,
»czy budynek ktory bedzie przeznaczony na dziatalnos¢ Zaktadu Opiekunczo - Leczniczego
w K. obejmujgcg udzielanie catodobowych Swiadczen zdrowotnych w zakresie opieki
psychiatrycznej i leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym jest budynkiem instytucji ochrony
zdrowia $wiadczacym ustugi zakwaterowania, z opiekg lekarska i pielegniarska dla ludzi
starszych, niepetnosprawnych, itp.” podat, ze: ,Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt. 1wzw. zart. 9
ust. 1 pkt. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej w zaktadzie opiekuriczo leczniczym udzielane
sg stacjonarne i catodobowe $wiadczenia zdrowotne inne niz szpitalne polegajgce na
udzielaniu catodobowych Swiadczen zdrowotnych, ktére obejmujg swoim zakresem
pielegnacje i rehabilitacje pacjentéw niewymagajgcych hospitalizacji, oraz zapewnianiu im
produktow leczniczych i wyroboéw medycznych, pomieszczen i wyZywienia odpowiednich do
stanu zdrowfa, a takZze prowadzeniu edukacji zdrowotnej dla pacjentow i cztonkéw ich rodzin
oraz przygotowaniu tych osob do samoopieki i samopielegnacji w warunkach domowych.
Zgodnie z zatgcznikiem nr 1 Ip. 12 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013
r. wsprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia
uzaleznien $wiadczenia opiekuriczo-lecznicze psychiatryczne obejmujgce opieke,
pielegnacje i rehabilitacje oraz leczenie chorych ze znacznymi i utrwalonymi zaburzeniami
zachowania, ktorym nie mozna zapewnic opieki winnych warunkach. Zgodnie z art. 3 pkt. 2
lit. d ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, na gruncie tej ustawy ilekro¢ mowa o szpitalu
psychiatrycznym, odnosi sie to rowniez do innego zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego
w rozumieniu przepisow o dziatalno$ci leczniczej, sprawujgcego catodobowg opieke
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psychiatryczng lub odwykowg”. Majac na uwadze powyzsze okolicznosci i cytowane przepisy
stwierdzit, ze: (...) zakfad opiekuriczo-leczniczy udzielajgcy catodobowych $wiadczen
zdrowotnych w zakresie opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznieni w trybie stacjonarnym
przeznaczony jest do leczenia, pielegnacji i rehabilitacji osob chorych psychicznie i
uzaleznionych, ktorych stan wymaga catodobowej opieki lekarsko-pielegniarskiej.
Niewgtplivie w ramach prowadzonej przez taki zaktad dziatalnoSci leczniczej i

rehabilitacyjnej Swiadczone sg takze ustugi zakwaterowania z opiekg lekarskg i
pielegniarska, lecz nalezy zauwazyc¢, ze ustugi te sg jedynie ustugg sktadowg, wehodzgcg w
skiad ustugi gtdwnej, jakg jest udzielanie $wiadczen zdrowotnych”.

Zatem wedtug stanowiska Zamawiajgcego, budynek zaktadu opiekunczo -
leczniczego udzielajgcy catodobowych $wiadczen zdrowotnych w zakresie opieki
psychiatrycznej i leczenia uzaleznien w trybie stacjonarnym nie jest instytucja, kiérej celem
jest swiadczenie ustug zakwaterowania z opieka lekarskg i pielegniarska i taki budynek
nalezy uznac raczej za budynek instytucji Swiadczgcych ustugi medyczne i chirurgiczne oraz
pielegnacyjne dla ludzi (tiret pierwszy klasy 1264) lub szpital dtugoterminowego lecznictwa,
szpital psychiatryczny (tiret drugi klasy 1264). Tym samym do rob6t budowlanych
dotyczacych budowy takiego budynku nie ma zastosowania 8% stawka podatku od towarow
i ustug. Powyzsze stanowisko Zamawiajgcy popart wyrokiem KIO 1571/14 z dnia 18 sierpnia
2014 r. podkreslajac identyczno$¢ stanowisk w analogicznym stanie faktycznym, albowiem
rozstrzygana kwestia dotyczyta — jego zdaniem - rowniez Zaktadu Opiekunczo-Leczniczego
o profilu psychiatrycznym powstatego w wyniku przebudowy i rozbudowy Wojewddzkiego
Centrum Psychiatrii Diugoterminowej jako zaktadu lecznictwa zamknietego przeznaczonego
do diagnozowania, leczenia i rehabilitacji tych chorych, ktérych stan wymaga catodobowej
opieki lekarsko-pielegniarskiej, ktéry w ramach prowadzonej dziatalno$ci leczniczej i
rehabilitacyjnej zapewniat takze zakwaterowanie dlugoterminowe dla os6b psychicznie
chorych.

Zdaniem Izby twierdzenia wnoszgcego odwotanie wykonawcy, w stanie faktycznym
sprawy, w przedmiocie zastosowanej do ,bryly budynku” Pawilonu nr 5 stawki podatkowej
VAT w wysokosci 8% zostaly poparte stosownymi dowodami wymaganymi art. 190 ust.1
ustawy Pzp. Takich dowodéw nie przedstawit Zamawiajgcy.

Izba przede wszystkim miata na uwadze stanowiska wiasciwych w sprawie organéw



podatkowych, na ktére powotat sie Odwolujgcy, wyrazone co do stawki podatkowej VAT dla
robo6t budowlanych realizowanych w odniesieniu do budynku zaktaddw opiekunczo-
leczniczego, w tym: Dyrektora Izby Skarbowej w W. w interpretaciji z dnia 14 pazdziernika
2011 r. znak IPPP1-443-1102/11-2/BS, Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach w
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interpretacji z dnia 7 maja 2012 r. znak (...), oraz Dyrektora Izby Skarbowej w todzi w
interpretacji z dnia 12 wrzesnia 2011 r. znak (...)". Takze dla rozstrzygniecia w tej sprawie
kluczowa byta zmiana interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w P. z dnia
7.07.2014 r., ktdra stanowita podstawe rozstrzygniecia we wskazanej w zawiadomieniu o
odrzuceniu oferty Odwolujgcego sprawie KIO 1571/14. W zmienionej interpretacji — pismo z
dnia 8.01.2015 r., znak (...) - Minister Finanséw stwierdzit m. in.: ,Majac na uwadze
powyZzsze przepisy oraz przedstawione we wniosku zdarzenie przyszte nalezy stwierdzic, ze
powstaty wwyniku przebudowy i budowy budynku B Zaktad Opiekuriczo-Leczniczy o profilu
psychiatrycznym udzielajgcy dfugoterminowego zakwaterowania wraz z opiekg lekarskg i
pielegniarska, spetnia przestanki pozwalajgce zakwalifikowac go do budownictwa objetego
spotecznym programem mieszkaniowym, o ktérym mowa art. 41 ust. 12a ww. ustawy o
podatku od towardw i ustug jako obiekt sklasyfikowany w Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych w klasie ex 1264 - wytgcznie budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczgcych
ustugi zakwaterowania z opiekg lekarska i pielegniarskg, zwlaszcza dla ludzi starszych i
niepetnosprawnych. W konsekwencji roboty budowlano-montazowe zwigzane z budowg
budynku B z przeznaczeniem na Zaktad Opiekuriczo-Leczniczy (...) podlegajg w catosci
opodatkowaniu, zgodnie z art. 41 ust. 12 12a wzw. z art. 146a pkt 2 ww. ustawy o podatku
od towaréw i ustug stawkg podatku wwysokosci 8%”. Przedmiotowg decyzje Ministra
Finanséw wyrazong w trybie art. 14e § 1 Ordynacji podatkowej w odniesieniu do robét
budowlanych dotyczgcych zaktadéw opiekunczo-leczniczych o profilu psychiatrycznym o
zastosowaniu 8% stawki podatku VAT, nalezato w stanie faktycznym tej sprawy uzna¢ za
wytyczng co do stawki VAT w odniesieniu do omawianego zagadnienia. Takze ta zmiana
interpretaciji, w odniesieniu do analogicznego obiektu i zadania, ktérego zdaniem
Zamawiajgcego dotyczylo rozstrzygniecie KIO w wyroku z dnia 18.08. 2014 r. KIO 1571/14,
powoduije, ze nie jest mozliwe skuteczne powotywanie sie na to orzeczenie w kontekscie
zastosowania stawki VAT w wysokosci 23 %, w miejsce 8 % w odniesieniu do robét
budowlanych zwigzanych z przedmiotowym zaktadem opiekunczo-leczniczych o profilu
psychiatrycznym.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.
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O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 192
ust. 9i 10 ustawy Pzp oraz z uwzglednieniem przepis6w rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41 poz. 238 ze zm.), w tym jego § 3 pkt 2 zgodnie z ktérym uzasadnione koszty
stron postepowania odwotawczego - ich wysokos¢ okreslana jest na podstawie rachunkow
przedtozonych do akt sprawy. Stad tez sformutowany w odwotaniu wniosek o zasgdzenie na
rzecz Odwotujgcego kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych, nie mogt
podlega¢ uwzglednieniu przez Izbe.
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