WYROK
z dnia 17 wrze$nia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:Daniel Konicz

Protokolant:Piotr Kur

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 wrzesnia 2020 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 18 sierpnia 2020 r. przez Odwotujgcego - wykonawce Bog-Dach sp. z 0.0. z siedzibg w Kiertynach Wielkich, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcedo - Powiat Bartoszycki,

orzeka:

1.0ddala odwolanie.
2.Kosztami postepowania odwotawczego obcigza Odwotujgcego i:

2.1.zalicza w poczet kosztdw post: nia odwotawczego kwote 10.000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych 00/100) uiszczon

przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania;
2.2.zasgdza od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote w fgcznej wysokoSci 4.085,60 zt (stownie: cztery tysigce

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejszy

wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu
Okregowego w Olsztynie.

Przewodniczacy:
Uzasadnienie

przetargu nieograniczonego na rozbudowe wraz z przebudowa i zmiang sposobu uzytkowania budynku biurowego na potrzeby centrum
opiekunczo-mieszkalnego, zwane dalej ,Postepowaniem”.

Warto$¢ zaméwienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach wykonawczych wydanych na stawie art. 11 ust. 8

Wykonawca B” lub .Odwotujgcy”) o odrzuceniu ztozonej przez niego oferty, jako zawierajgcej btagd w obliczeniu ceny.

18 sierpnia 2020 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (dalej Izba” lub KIO” nefo odwotanie Wykonawcy B od tej
czynno$ci, w ktérym zarzucono Zamawiajagcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 6 Pzp wzw. z art. 41 ust. 2 i ust. 12 oraz art. 146aa ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz. U. z 2020 r. poz. 106), zwanej dalej Ustawg o VAT’, przez
nieprawidtowe przyjecie, ze dla objetych Postepowaniem robét budowlanych polegajgcych na rozbudowie wraz z przebudows i zmiang
sposobu uzytkowania budynku biurowego na potrzeby centrum opiekuriczo-mieszkalnego zastosowanie w petnym zakresie znajdzie

23% stawka VAT, w nastepstwie czego Zamawiajgcy uznat, ze oferta Odwotujgcego przewidujgca cene za roboty budowlane w obrebie
bryly budynku wraz podatkiem VAT wedtug stawki 8%, zawiera btgd w obliczeniu ceny i podiega odrzuceniu.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1.uniewaznienia czynnosSci odrzucenia oferty Odwotujgcego: )
2.dokonania ponownej oceny ofert, z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

Odwotujacy podat, Ze jest legitymowany do wniesienia odwotania.




Uzasadniajgc zarzut odwotania Wykonawca B wskazat, Ze jego oferta zostata odrzucona na stawie art. 89 ust. 1 pkt 6 Pz

gdyz zawierata ona - zdaniem Zamawiajgcego - btgd w obliczeniu ceny.
Zamawiajgcy uzasadniagjgc swoje stanowisko, stwierdzit, ze:

-Odwolujgcy w dniu zlozenia oferty nie posiadat indywidualnej interpretacji Krajowej Administracji Skarbowe] w_sprawie
obnizonej stawki VAT dla czesci robdt;

-w_polskim prawodawstwie nie funkcjonuje zasada .precedensu’, czyli orzeczenia, ktére ma moc wigzacg w odniesieniu do
pozniejszych orzeczen w podobnych sprawach;

-wskazane w_projekcie budowlanym pomieszczenia jako mieszkalne bedg wykorzystywane sporadycznie i jedynie w
wyjatkowych sytuacjach;

Zamawiajacy w istocie nie poczynit jakichkolwiek ustalen co do prawidtowosci stawki zastosowanej przez Odwotujgcego przy

obliczaniu ceny, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze skoro Odwotujgcy nie przedstawit indywidualnej interpretacji w sprawie

Odwotujacy wyjasnit, ze Postepowanie przewidywato wykonanie robét budowlanych polegajgcych na rozbudowie wraz z
przebudowg i zmiang sposobu uzytkowania budynku biurowego na potrzeby centrum opiekuhczo-mieszkalnego. Przedmiot zamoéwienia

miat by¢ zrealizowany w oparciu o projekt budowlany zamienny - zmiany do projektu budowlanego objetego decyzjg o pozwoleniu na

bud nr_Bg-62/18, stanowigcy zatgcznik do S fikacji Istotnych Warunkow Zaméwienia (.SIWZ'). W czesci ogdlnej opisu

12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie oraz ustawg Prawo
Budowlane oraz innymi przepisami i normami, a ponadto Programem ,Centra opiekunczo-mieszkalne” przyjetym przez Ministerstwo

Wsparcia Oséb Niepetnosprawnych.

W ogtoszeniu o naborze wnioskéw w ramach tego Programu Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej wskazat, ze celem

utworzenia centréw opiekunczo-mieszkalnych jest uzupetnienie systemu wsparcia osob niepetnosprawnych, przez stworzenie

kierowany jest Program, obok r6znorodnego wsparcia (w tym w zakresie potrzeb zdrowotnych, pielegnacyjnych, zapobiegania wtomym

iktaniom, stymulowania i rozmijania sprawno$ci ruchomej, kompetencji poznawczych oraz spotecznych miaty zapewnion

mozliwo$¢ niezaleznego/samodzielnego i godnego funkcjonowania na miare swoich potrzeb i takie zadania majg realizowa¢ centra
opiekunczo- mieszkalne. Gtéwnym celem funkcjonowania takiego centrum jest pomoc osobom niepetnosprawnym w stopniu

umiarkowanym i znacznym, w tym osobom ze spektrum autyzmu lub z niepetnosprawnos$ciami sprzezonymi ie utzymanie bgdz

uczestnika, dzieki czemu zgromadzona miedza pozwoli skonstruowaé plan postepowania wspierajgco-aktywizujgcego dostosowany do
trzeb oraz mozliwosci konkretnych oséb. Jednoczesnie, w ramach objetego rozbud rzebud budynku, poza salami
przeznaczonymi do prowadzenia opisanych w projekcie zaje¢, przewidziano pokoje jednoosobowe dla uczestnikéw, ktérzy otrzymaijg
skierowania do centrum na pobyt catodobowy oraz pokéj dzienny z aneksem kuchennym.
Odwotujgcy podat, ze zgodnie z art. 41 ust. 2 Ustawy o VAT dla towaréw i ustug, wymienionych w zataczniku nr 3 do Ustawy,

stawka atku wynosi 7%. z zastrzezeniem ust. 12 i art. 114 ust. 1. Stosownie zas$ do art. 146aa ust. 1 pkt 2 Ustawy o VAT, w

okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do korica roku nastepujgcego po roku, dla ktérego wartos¢ relacji, o ktérej mowa m art. 38a pkt 4

ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, jest nie wieksza niz 43% oraz warto$¢, o ktérej mowa w art. 112aa ust. 5 tej
ustawy, jest nie mniejsza niz -6%, stawka podatku, o ktérej mowa m art. 41 ust. 2, art. 120 ust. 2 i 3 oraz tytule zatgcznika nr 3 do

ustawy. wynosi 8%. Tak okreslong stawke - na mocy art. 41 ust. 12 Ustawy o VAT - stosuje sie rowniez w przypadku dostawy,

budowy, remontu, modemizacji, termomodemizaciji, przebudowy lub robét konserwacyjnych dotyczacych obiektom budowlanych lub ich
czesci zaliczonych do budownictwa objetego spotecznym ramem mieszkaniowym, a takze robét konserwacyjnych dotyczgcych:




a)obiektow budownictwa mieszkaniowego lub ich czesci, z wytaczeniem lokali uzytkowych:

b)lokali mieszkalnych w budynkach niemieszkalnych sklasyfikowanych w Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych w

dziale 12 - w zakresie, w jakim wymienione roboty nie sg objete tg stawkg na stawie pkt 1.
Przez budownictwo objete spotecznym programem mieszkaniowym - zgodnie z art. 41 ust. 12a Ustawy o VAT - rozumie sie obiekt:
budownictwa mieszkaniowego lub ich czesci. z wytgczeniem lokali uzytkowych, oraz lokale mieszkalne m budynkach niemieszkalnych

sklasyfikowanych w Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych w dziale 12, a takze obiekty sklasyfikowane w Polskiej Klasyfikacji

Obiektow Budowlanych w klasie ex 1264 - wytacznie budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczacych ustugi zakwaterowania z opiekg
lekarskg i pielegniarskg, zwtaszcza dla ludzi starszych i niepetnosprawnych, z zastrzezeniem ust. 12b. Na stawie art. 2 pkt 12

Ustawy o VAT przez obiekty budownictwa mieszkani o rozumie sie budynki mieszkalne statego zamieszkania sklasyfikowane w

programem mieszkaniowym, okre$lonego w ust. 12a. nie zalicza sie budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych, ktérych powierzchnia
uzytkowa przekracza 300 m2 oraz lokali mieszkalnych, ktérych powierzchnia uzytkowa przekracza 150 m%

Odwotujgcy wskazat, ze dla celow VAT stosuje sie przepisy rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w

sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych (PKOB), kiéra to klasyfikacja stanowi usystematyzowany wykaz obiektow
budowlanych. Wedtug podziatu obiektéw budowlanych na sekcje i dziaty w PKOB w dziale 11 mieszczg sie budynki mieszkalne,

obejmujgce trzy grupy budynkéw:

-Budynki mieszkalne jednorodzinne - 111;

-Budynki o dwdch mieszkaniach i wielomieszkaniowe - 112;

-Budynki zbiorowego zamieszkania - 113.

Klasa 1130 - Budynki zbiorowego zamieszkania - obejmuje m.in.: budynki zbiorowego zamieszkania, w tym domy mieszkalne
dla ludzi starszych, studentéw, dzieci i innych grup spotecznych, np.: domy opieki spotecznej, hotele robotnicze, intematy i bursy

szkolne, domy studenckie, domy dziecka, domy dla bezdomnych. itp.

W _Swietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze roboty budowlane objete zamdwieniem dotyczg obiektow
budowlanych lub ich czesci zaliczonych do budownictwa objetego spotecznym programem mieszkaniowym i w tym zakresie legaj

opodatkowaniu wedtug 8% stawki podatku. Mianowicie przedmiot zamdwienia dotyczy rozbudowy wraz z przebudowa i zmiang

rzeznaczenia budynku celem przystosowania go na potrzeby Centrum iekunczo-Mieszkalnego, stanowigcego - zdaniem

faktycznego (roboty budowlane polegajgce na remoncie, przebudowie i nadbudowie oficyny budynku Domu Pomocy) stwierdzit, ze

konawca $wiadczy¢ zie ustugi remontu. przebud i nadbudi w obiektach wymienionych w art. 2 pkt 12 Ustawy o VAT, a w

konsekwenciji, dla $wiadczonych przez niego robét budowlanych zastosowanie znajdzie 8% stawka VAT, zgodnie z art. 41 ust. 2 i ust.
12 w zw. z art. 146a pkt 2 Ustawy o VAT. Bez znaczenia przy tym pozostaje akcentowana przez Zamawiajgcego kwestia, ze

interpretacja ta nie zostata wydana na potrzeby Postepowania. Zaden przepis powszechnie obowigzujgcego prawa, jak i SIWZ nie

dnia 3 czerwca 2013 r., sygn. akt | FPS 7/12, w ktorym stwierdzono, ze art. 41 ust. 12 nie obejmuje infrastruktury towarzyszgcej
Odwotujgey stusznie obliczyt cene stosujgc dwie stawki VAT, tj. 8% stawke dla robdt budowlanych w obrebie budynku oraz stawke

sta 23%) dla prac poza brytg budynku.

argumentacje.
Aby moc zastosowaé 8% stawk atku od towardw i ustug do prac wewnatrz budynku nalezatoby ustali¢, ze budynek

centrum opiekunczo-mieszkalnego jest zaliczany do budownictwa objetego spotecznym programem mieszkaniowym w rozumieniu art.

41 ust. 12 Ustawy o VAT. Definicje programu zawiera ust. 12a cytowanego przepisu, zgodnie z ktérym przez budownictwo objete

spotecznym programem mieszkaniowym rozumie sie:

a)obiekty budownictwa mieszkaniowego lub ich czesci, z wytaczeniem lokali uzytkowych:;




b)lokale ................ mieszkalNe W ......oeeeeeeeeenenenenne budynkach niemieszkalnych sklasyfikowanych
w Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowianych w dziale 12;

c)obiekty sklasyfikowane w Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych w klasie ex 1264 - wytgcznie budynki instytucii
ochrony zdrowia Swiadczgcych ustugi zakwaterowania z opiekg lekarskg i pielegniarska, zwaszcza dla ludzi starszych i

niepetnosprawnych;
d)mikroinstalacje, o kiérej mowa wart. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédtach energii, z

zastrzezeniem ust. 12b.

Ze wskazanego wyliczenia dalszym rozwazaniom Zamawiajgcy poddat mozliwos¢ zakwalifikowaniabudynku  centrum  jako

obiektu budownictWa ..............eeeveeeeeeeiiiiiiiiiinannnee. mieszkaniowego.

zgodnie z argumentacjg zaprezentowang w odwotaniu. Definicje legalng tego zwrotu zawiera art. 2 pkt 12 Ustawy o VAT zgodnie z
ktorym obiektami budownictwa mieszkani 0 sg budynki mieszkalne statego zamieszkania sklasyfikowane w Polskiej Klasyfikacji

Obiektow Budowlanych w dziale 11. Dziat ten, co zostato podniesione w samym odwotaniu, obejmuje:
a)budynki mieszkalne jednorodzinne - 111;
b)budynki o dwédch mieszkaniach i wielomieszkaniowe - 112;

¢)budynki zbiorowego zamieszkania - 113.

Odwotujacy stwierdza w odwotaniu, ze budynek centrum jest w istocie budynkiem zbiorowego zamieszkania sklasyfikowanym
w PKOB jako klasa 1130. Wskazana wyzej klasa obejmuije:

np. domy opieki spotecznej, hotele robotnicze, intematy i bursy szkolne, domy studenckie, domy dziecka, domy dia

bezdomnych itp.:
b)budynki mieszkalne na terenie koszar, zakladéw kamych i poprawczych, aresztow Sledczych:
¢)budynki rezydenciji prezydenckich i biskupich.

Klasa ta nie obejmuje natomiast:

b)zabudowan koszarowych - PKOB 1274.

Analogia zastosowana przez Odwotujgcego jest btedna z nizej wskazanych powodéw.

Po pierwsze Zamawiajgcy zwrocit uwage na charakter obiektu. Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej osobie

domu pomocy spotecznej. Skierowanie do domu pomocy spotecznej wymaga oceny stanu zdrowia danej osoby oraz mozliwosci

korzystania przez nig z pomocy $rodowiskowej, w szczegdlnoSci za$s zbadania mozliwoSci zorganizowania ustug opiekunczych w
miejscu zamieszkania lub w oSrodku wsparcia.

okre$lajgcym funkcjonowanie centrow, zakres i rodzaj ustug oraz czas trwania pobytu w centrum okreSlany jest decyzjg
administracyjng wydang na podstawie art. 51 w zw. z art. 106 ustawy o pomocy spotecznej (pkt VI. 3.1 - str. 12). W art. 51

$wiadczone w o$rodku wsparcia.

2.0srodek wsparcia jest jednostkg organizacyjn mocy spotecznej dziennego pobytu.

3.W osérodku wsparcia mogg by¢ prowadzone miejsca catodobowe okresowego pobytu’”.

tym co do zasady nie jest potrzebna catodobowa opieka i nie wymagajg one umieszczenia w domu pomocy spotecznej.

Jak wynika z ZSzego nie sposéb tawi¢ znaku réwnosci mi domem pomocy spotecznej. a centrum opiekunczo-




mieszkalnym, do ktérego zastosowanie znajdujg przepisy dotyczace oSrodkéw wsparcia. W zaleznoSci od potrzeb dyktowanych
wiekiem osoby, stopniem jej niepetnosprawnosci, przechodzong chorobg albo czasowym charakterem przeszkéd w samodzielnym

zaspokajaniu wtasnych potrzeb Zyciowych, ustugi opiekuncze sklasyfikowano wzdledem instytucjonalnego zaplecza jednostki

organizacyjnej pomocy spotecznej oraz wzdledem czasu, w jakim personel dopetniajgcy czynnosci opiekunczo-bytowych

pozostaje do dyspozycji osoby korzystajacej ze $wiadczenia. Jezeli pomoc wymagana jest przez caly dzien, osoba moze korzystaé z
ustug opiekuniczych, rowniez $wiadczonych regulamie, z wiekszg czestotliwoscig, ale w oSrodku wsparcia, a wiec w_zakfadzie

na_umieszczeniu w domu pomocy spotecznej jest zupetnie nieporadna. Z tych wzgledéw pomoc w taci roznych odmian ustu

opiekuriczych ograniczonych z punktu widzenia okresowo$ci, zapewnienia cze$ciowego zaplecza bytowego oraz pewnych tylko miejsc

Spotecznej z dnia 23 sierpnia 2012 r. w sprawie doméw pomocy spotecznej osoba ubiegajgca sie jest kierowana do domu na czas

nieokreslony, chyba Zze wystgpi ona lub jej przedstawiciel ustawowy z wnioskiem o skierowanie do domu na czas okreslony. Z kolei w
art. 51 ust. 2 stwierdzono, ze o$rodek wsparcia nalezy do jednostek organizacyjnych pomocy spotecznej dziennego pobytu. Oznacza

szczegblnosci realizacja ustug opiekunczych w osrodku wsparcia, a takze przyznanie positkdw, nie moze uprawnia¢ do korzystania z
noclegu albo ze schronienia lub z udostepnionego mieszkania. Pobyt dzienny to pobyt polegajgcy na dostepie do jednostki
organizacyjnej i $wiadczonej przez nig ustugi w trakcie dziennej aktywnoSci cztowieka, tj. poza porg spoczynku nocnego, a ponadto

tylko w takim zakresie czasowym, jaki wynika z pobytu koniecznego do skorzystania z ustugi opiekunczej, specjalistycznej ustugi
opiekunczej lub spozycia itku. Wyjatek wzgledem okresu pobytu w osrodku wsparcia wprowadza art. 51 ust. 3, w kiérym

tanowiono, ze w o$rodku takim m by¢ prowadzone miejsca catodol 0 okresowego pobytu. Przepis ten, zgodnie z regutami

rzepisu szczegolnego ustanawiajgcego odstepstwo od zasady (art. 51 ust. 3), nakazuje stwierdzi¢, ze tylko szczegdlne wzgl

dochodzi do takiego wyjatkowego realizowania ustug opiekunczych, moze ono mie¢ tylko walor okresowy, co oznacza, ze tylko przez
z gory okre$lony termin osoba uprawniona do ustug opiekunczych moze korzysta¢ z noclegdw w oSrodku wsparcia.

Po trzecie, Zamawiajgcy wskazat na dominujgcg funkcje centrum. Zostato ono przewidziane dla 22 uczestnikéw, z czego tylko

spoteczenstwie. Stuzy¢ temu majg takie pomieszczenia jak:

kdj dzienny z aneksem kuchennym - nabycie i doskonalenie umiejetnosci

b)sala do$wiadczania Swiata - stymulacja sensoryczna:
c)sala rehabilitacyjna - rehabilitacja;
d)sala arteterapii i rewalidacyjno-poznawcza zaspokajanie potrzeb akceptacii, bezpieczenstwa, wspdlczucia;

e)pokdj mieszkalny (dwa) - samodzielne utrzymywanie higieny, utrzymanie porzgdku w pokojul.

Zgodnie z zatgcznikiem do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1990 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektow

Budowlanych (PKOB) budynki dzielg sie na mieszkalne i niemieszkalne. Budynki mieszkalne sg to obiekty budowlane, ktérych co

najmniej potowa catkowitej powierzchni uzytkowej jest wykorzystywana do celéw mieszkalnych. W przypadkach, gdy mniej niz potowa

zgodnie z jego przeznaczeniem. W przypadku obiektéw budowlanych uzytkowanych lub przeznaczonych do wielu celéw (np. budynek




Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt tej sprawy skonstatowa¢ nalezy, ze dla celéw mieszkalnych przewidziano tylko

przeznaczenie budynku powoduje koniecznos¢ zaklasyfikowania go do klasy 1264 jako budynku przeznaczonego do rehabilitacji, a
zatem jako budynku niemieszkalnego zgodnie z PKOB.

Zamawiajacy dodat, ze w przypadku gdy Odwotujacy nie byt pewien jakg stawke zastosowaé, na podstawie art. 38 ust. 1 Pz
miat obowigzek zwréci€ sie do Zamawiajgcego o stosowne wyjasnienie, czego nie zrobit.

W zwigzku z tym, Zze stawka atku zastosowana przez Odwolujgcego jest nieprawidtowa, czynno$é Zamawiajgcego

legajgca na odrzuceniu oferty Odwotujgcego na stawie art. 89 ust. 1 pkt 6 Pzp ze wzgledu na to, ze zawiera bk w obliczeniu

ceny lub kosztu, byta prawidtowa.

Na rozprawie stron rzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie.

[Program”), opracowanego przez Ministerstwo Rodziny. Pracy i Polityki Spotecznej w maju 2019 r.
Po przeprowadzeniu rozprawy lzba, uwzgledniajac zgromadzony materiat dowodowy oméwiony w dalszej
czesci uzasadnienia, jak rowniez biorgc pod uwage oswiadczenia i stanowiska Stron postepowania

odwotawczego, ustalita i zwazyla, co nastepuje.

Sktad orzekajgcy stwierdzit, ze Odwotujgcy jest legitymowany, zgodnie z przepisem art. 179 ust. 1 Pzp, do wniesienia
odwotania.

wyjasnien Odwotujgcego z 31 lipca 2020 r., zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty z 13 sierpnia 2020 r. oraz
przedstawionego przez Zamawiajgcego Programu stwierdzajgc, ze stan faktyczny nie jest w sprawie spomy.

dodatkowo na ponizsze okoliczno$ci.

Przede wszystkim. zdaniem Izby, budynek centrum nie spetia mogu budynku mieszkalnego statego zamieszkania

VAT), a w konsekwencji - do budownictwa objetego spotecznym programem mieszkaniowym (art. 41 ust. 12a Ustawy o VAT).

nabywanie umiejetnosci spotecznych), zgodnie z zatozeniami przedstawionymi w Programie (zob. pkt Ill Programu). W konsekwencii,

nawet gdyby przyja¢, ze budynek centrum jest de facto_przeznaczony do realizacji wielu celéw, to trzeba bytoby mie¢ na wzgledzie,
ze stale zamieszkanie (czyli zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych) nie jest, wbrew sugestii wynikajgcej z nazwy tej jednostki,

stal i przewazajacg funkcjg centrum opiekunczo-mieszkalnego.
Reasumujgc przedstawione powyzej zapatrywania orzeczono, jak w pkt 1 sentencji wyroku.
O kosztach it nia odwotawczego (pkt 2 sentencji wyroku) orzeczono stosownie do jego wyniku, na stawie art. 192

ust. 9i 10 Pzp oraz § 5 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu




Przewodniczacy:
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