POSTANOWIENIE
z dnia 15 lipca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:Matgorzata Rakowska

PO rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 lipca 2020 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 czerwca 2020 r. przez K. B., ul. Golloba 10/9, 85-791 Bydgoszcz w postepowaniu prowadzonym
rzez Miasto Bydgoszcz, ul. Jezuicka 1, 85-102 Bydgoszcz reprezentowane przez petnomocnika: Administracje Doméw Miejskich

ADM Sp. z 0.0.. ul. Sniadeckich 1. 85-011 Bydgoszcz

postanawia:

1.odrzuca odwotanie
2.kosztami postepowania obcigza K. B., ul. Golloba 10/9, 85-791 Bydgoszcz i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw post nia_odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysi ztotych zero
roszy) uiszczong przez K. B.. ul. Golloba 10/9, 85-791 Bydgoszcz tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tj.: Dz. U. z 27 wrze$nia 2019 r., poz.

Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.
Przewodniczacy:

Uzasadnienie

(GPR). Termomodermizacja i zagospodarowanie otoczenia 7 komunalnych budynkéw mieszkalnych”.

oszenie 0 przedmiotowym zaméwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 12 marca 2020 r.

poz. 523345.
W dniu 24 czerwca 2020 r. (pismem z dnia 20 czerwca 2020 r.) K. B. zamieszkaty w Bydgoszczy. zwany dalej .odwotujgcym”

wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej isma do zamawiajgcego w dniu 24 czerwca 2020 r.), zarzucajac
zamawiajgcemu naruszenie art. 20a i art. 20a ust. 4 ustawy Pzp poprzez brak zespotu wymaganego do nadzoru nad realizacjg
Zzamowienia i, wnoszgc o uniewaznienie przedmiotowego postepowania.

W uzasadnieniu odwotujgcy wskazat, ze jest cztonkiem Komitetu Rewitalizacji Miasta Bydgoszczy, ktéry nadzoruje GPR i

postepowaniu brak jest zespotu (oséb) wymaganego do nadzoru nad realizacig przedmiotowego zaméwienia, gdyz wymienione w

protokole osoby zajmujg sie wylgcznie zaméwieniami publicznymi.

Majgc na uwadze powyzsze |zba zwazyta, co nastepuje:
Art. 189 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp stanowi, iz Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione przez
podmiot nieuprawniony.

odnie z art. 179 ustawy Pzp srodki ochrony prawnej okre$lone w ustawie Pzp, w tym odwotanie, przystuguj konawc

uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamoéwienia oraz ponidst lub moze




w art. 154 pkt 5 ustawy Pzp. Oznacza to., ze tylko mioty wskazane w tym przepisie m zostaé uznane za uprawnione do

wniesienia odwotania.

Przez wykonawce - zgodnie z art. 2 pkt 11 ustawy Pzp - nalezy rozumie¢ osobe fizyczng, osol rawng albo jednostk
organizacyjng nieposiadajgcg osobowosci prawnej, ktéra ubiega sie o udzielenie zaméwienia publicznego, ztozyta oferte lub zawarta
umowe W_sprawie zamowienia publicznego. Status wykonawcy wigze sie z czynnym uczestnictwem w_kolejnych etapach
postepowania 0 udzielenie zamoéwienia, czy tez z realizacjg samego zamoéwienia.

W rozpoznawanej sprawie odwotujgcy - jak wynika z akt przedmiotowej sprawy - nie ztozyt oferty, jak rowniez nie reprezentuje

zatem, Ze nie posiada on statusu wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia prowadzonym przez zamawiajgcego.

Reasumujac, Izba uznata, ze odwotanie, ktére wptyneto w dniu 24 czerwca 2020 r. byto odwotaniem wniesionym przez podmiot
nieuprawniony, co skutkuje konieczno$cig jego odrzucenia zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 5 ust. 4 w zw. z § 3 pkt

1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41 poz. 238 ze zm.).

Przewodniczacy:



