Sygn.. akt: KIO 2395/20
POSTANOWENIE

z dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Emil Kawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 16 pazdziernika 2020 roku w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 21 wrzesnia 2020r. przez wykonawceWasko S.A ul.
Berbeckiego 6, 44-1- Gliwice w postepowaniu prowadzonym przez Zarzad Drég i Utrzymania Miasta, 53-633
Wroctaw, ul. Diuga 49

przy udziale wykonawcy Rotomat Sp. z 0.0. ul. Stablowicka 134, 54-062 Wroctaw zgtaszajacego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego.

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Wasko S.A ul.
Berbeckiego 6, 44-1- Gliwice, kwoty 15 000,00 (pietnascie tysiecy) ztotych tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od
odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz.
1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Wroctawiu.

Przewodniczacy: ........c.ccoevveinnennn.

Sygn. akt: KIO 2395/20

UZASADNIENIE
Zamawiajgcy Zarzad Drég i Utrzymania Miasta, 53-633 Wroctaw, ul. Dtuga 49 prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego o szacunkowej wartosci przedmiotu zaméwienia powyzej kwot okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy na , Biezgce utrzymanie i konserwacja sygnalizacji Swietinych oraz
infrastruktury systemu sterowania ruchem (ITS) na terenie miasta Wroctawia z podziatem na zadania: Zadanie 1 - obszar
Ai Zadanie 2 - obszar B".
Numer referencyjny: TXU.EIS.71.081.75020.20200gtoszenie o zamodwieniu opublikowane zostato w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2020/S 177- 426823.
Odwotanie zostato wniesione wobec tresci postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
W dniu 15 pazdziernika 2020 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneta od zamawiajgcego odpowiedz na
odwotanie w ktorej stwierdzit, ze po przeanalizowaniu treSci odwotania oraz poczynionych ustaleniach postanowit
uwzgledni¢ zarzuty odwotania w catosci.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca. Wobec powyzszego Izba
biorgc pod uwage o$wiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu odwotania w catosci uznata, ze spdr wywotany
pomiedzy stronami wygast i tym samym zasadnym jest ich umorzenie.

Dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia postepowania odwotawczego, konieczne jest
uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutow podniesionych w odwotaniu. Dalsze czynnosci, jakie zamawiajgcy
podejmie w zwigzku z uwzglednieniem zarzutow, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia
postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1i2b
ustawy Prawo zamowien publicznych uznata, ze w sytuacji uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania w
catosci, koszty postepowania znoszg sie wzajemnie.

Réwnoczes$nie Izba orzekta o koniecznosci zwrotu catosci kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego z
rachunku Urzedu Zamowien Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (tj. Dz.U. z 22 maja 2018r. poz. 972 .).

Przewodniczacy: .......ccovenvniinennn.



