POSTANOWENIE
z dnia 19 pazdziernika 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Monika Kawa-Ogorzatek

Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 19 pazdziernika 2020r. w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 wrze$nia 2020 r. przez wykonawce SAFEGE S.A.S.
Societe par Actions Simpliiee (spotka akcyjna uproszczona) z siedzibg w Nanterre CEDEX, Francjaw
postepowaniu prowadzonym przez £.ddzka Spotke Infrastrukturalng sp. z o0.0. z siedzibg w Lodzi
przy udziale wykonawcy Sweco Consulting Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniuzgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcySAFEGE S.A.S. Societe par
Actions Simpliiee (spétka akcyjna uproszczona) z siedzibg w Nanterre CEDEX, Francj&woty 15 000 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych), uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w todzi.
Przewodniczacy:........cccoevurninrnninnninnnn
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Lodzka Spodtka Infrastrukturalna sp. z 0.0. z siedzibg w todzi prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn. ,Petnienie funkcji Inwestora Zastepczego dla inwestycji obiektowych na systemie
wodociggowo-kanalizacyjnym realizowanym przez £SI sp. z o.o0. wlatach 2020-2024 Etap I

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2020/S
053-127057r.

W dniu 10 wrzesnia 2020 r. Zamawiajgcy poinformowat Odwotujgcego — SAFEGE S.A.S. Societe par Actions
Simpliiee (spdtka akcyjna uproszczona) z siedzibg w Nanterre CEDEX, Francja o odrzuceniu jego oferty na podstawie.

Odwolujgcy w dniu 21 wrzesnia 2020 r. wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie art. 90 ust. 3, art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 7 ust. 1 oraz art. 89 ust. 1 pkt 2w zw. z art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.; dale;j:
Pzp”).

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uwzglednienie odwotania;

2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego postepowania;

3)zaproszenie Odwotujgcego do udziatu w aukcji elektronicznej dla czesci | lub wyboru oferty Odwotujgcego jako
najkorzystniejszei.

W dniu 24 wrzesnia 2020 r. wykonawca Sweco Consulting Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniuzgtosit przystgpienie
do postgpowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. lzba potwierdzita skuteczno$¢ przystgpienia ww.
wykonawcy, ktéry stat sie tym samym uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W pi$mie procesowym z dnia 11 pazdziernika 2020 r. Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w catosci. Niniejsza
odpowiedz zostata podpisana przez osobe umocowang do reprezentacji Zamawiajgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 3 Pzp, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosowanie do § 21 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (t.j. Dz. U. z2014 r. poz. 964, ze zm.), niestawiennictwo strony
oraz uczestnika postepowania odwotawczego prawidiowo zawiadomionego o terminie rozprawy nie wstrzymuije
rozpoznania odwotania. Izba stwierdzita, ze wskutek prawidiowego wezwania, Przystepujgcy miat mozliwosé stawienia
sie na posiedzeniu i bronienia swych intereséw, a jego niestawiennictwo w okoliczno$ciach wskazanych powyzszej
wywoluije negatywne skutki procesowe.

Przystepujacy nie zdecydowat sie skorzystaé ze swojego prawa, gdyz nie stawit sie na posiedzenie Izby
wyznaczone na dzien 19 pazdziernika 2020 r. W ocenie Izby powyzsze jest rbwnowazne z rezygnacija z prawa do
whiesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego cato$ci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu.
Zauwazy¢é bowiem nalezy, ze posiedzenie z udziatem stron i uczestnikow postepowania jest fazg postepowania
odwotawczego, ktéra bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie strony prezentujg swoje ostateczne stanowiska
procesowe co do podtrzymania lub cofniecia odwotania, uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu czy
whiesienia sprzeciwu wobec tej ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie odwofania do
rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania odwotawczego nalezy uznaé za rezygnacie
z uprawnien do reprezentowania swoich interesow (tak KIO w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. sygn. akt: 2214/16).

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przesfanki do wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 186 ust. 3 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b ustawy Pzp oraz na podstawie § 3i §
5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z
2018r., poz. 972 ze zm.).

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

Przewodniczacy:..........cocvuvnierneniinnniinnnn



