Sygn. akt: KIO 2480/20
POSTANOWENIE
z dnia 20 pazdziernika 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Aneta Mlacka
Protokolant: Piotr Kur
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w Warszawie odwotania
wniesionego w dniu 29 wrzes$nia 2020 r. przez Odwotujgcego REMONDIS DROBIN KOMUNALNA Sp. z ool
Tupadzka 7, 09-210 Drobin) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Urzad Miejski w Raciazu (Plac
Adama Mickiewicza 17, 09-140 Raciaz)
przy udziale Wykonawcy SUEZ Plocka Gospodarka Komunalna Sp. z o.0. (ul. Przemystowa 31, 09-400 Ptock
zgtaszajgcego przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczWykonawcy REMONDIS DROBIP
KOMUNALNA Sp. z o.o{ul. Tupadzka 7, 09-210 Drobin) kwoty 6750zt 00 gr (stownie: sze$é tysiecy
siedemset piecdziesigt ztotych) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
3.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczWykonawcy REMONDIS DROBI}
KOMUNALNA Sp. z o.o(ul. Tupadzka 7, 09-210 Drobin) kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set
Zlotych) z tytutu nadptaconego wpisu.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Plocku.
Przewodniczacy:.........ccoovuenierueininninnn

Sygn. akt: KIO 2480/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Urzad Miejski w Racigzu prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest ,Odbieranie, transport oraz zagospodarowanie odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci
zamieszkatych znajdujacych sie na terenie Miasta Racigz”.
Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowano w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 02 wrze$nia 2020 roku pod
numerem 580440-N-2020.
Odwolujgcy REMONDIS DROBIN KOMUNALNA Sp. z o.0. wniést odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcer
naruszenie:
1)art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 3 ustawy PZP poprzez prowadzenie postepowania w sposéb sprzeczny z ustawg PZP
oraz innymi aktami prawnymi, prowadzgacy do udzielenia zamdwienia publicznego wykonawcy wybranemu w sposéb
sprzeczny z prawem,
2)art 89 ust. 1 pkt. 3) ustawy PZP w zw. z art. 15 ust 1 pkt 1) ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty SUEZ Plocka Gospodarka Komunalna Sp. z 0.0. w sytuacji gdy jej ztozenie stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji polegajacy na odsprzedazy ustug ponizej kosztu zakupu,
ewentualnie:
3)naruszenie art. 90 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania SUEZ Ptocka Gospodarka Komunalna Sp. z o.0.
do wyjasnien razgco niskiej oferty, w sytuacji gdy:
ajistotna cze$¢ skladowa ceny jest ceng oczywiscie nierealng i nierynkowa,
b)w Swietle ogdlnodostepnych danych, znanych Zamawiajgcemu, nie jest mozliwe wykonanie zamdwienia po koszcie
wskazanym w ofercie tego wykonawcy;
4)naruszenie art 89 ust.1 pkt 4) ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty SUEZ Ptocka Gospodarka

Komunalna Sp. z o0.0. jako zawierajgcg razgco niskg cene czgstkowa, a w konsekwenciji:
5)naruszenie art. 91 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wyboru oferty REMONDIS DROBIN Komunalna Sp. z o.
jako najkorzystniejszej oferty ztozonej w postepowaniu.

Odwolujacy wnidst o uniewaznienie czynno$ci Zamawiajgcego z dnia 24 wrzesnia 2020 r. polegajgcej na wyborze oferty
SUEZ Plocka Gospodarka Komunalna Sp. z 0.0. nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty SUEZ Ptocka Gospodark

Komunalna Sp. z 0.0., nakazanie Zamawiajgcemu wyboru oferty REMONDIS Drobin Komunalna Sp. z o.0.

Do niniejszego postepowania zgtosit przystgpienie po stronie Zamawiajgcego WykonawcaSUEZ Plocka Gospodarka
Komunalna Sp. z o.0. Przystgpienie zostalo uznane za skuteczne. Zostalo zgloszone w terminie przewidzianym w
artykule 185 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych. Pismo zawierajgce o$wiadczenie o zgloszeniu przystgpienia
zostato ztozone w formie pisemnej, wraz z petnomocnictwem, ktérego treSC i zakres nie bylty kwestionowane.
Wykonawca przekazat dodatkowo oryginat petnomocnictwa.

15 pazdziernika 2020 roku Odwotujacy przed otwarciem rozprawy o$wiadczyt, ze cofa odwotanie.

Izba dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane w/w
odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do treéci art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz §
5 ust. 1 pkt 3 lit. a i b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z
pézn. zm.).

Jednoczes$nie Izba orzekta o zwrocie z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 7500 zt 00 gr z tytulu nadptaconego wpisu. Odwotujacy uiscit wpis w wysokosci 15000 ziotych. Zgodnie z
o$wiadczeniem Zamawiajgcego szacunkowa warto§¢ zamowienia nie przekracza kwot okreslonych w art. 11 ust. 8
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych. Przedmiotem zamowienia sg ustugi, a zatem
prawidlowa wartos¢ wpisu powinna wynosi¢ 7500 zitotych. Oznacza to, ze Odwotujgcy uiscit wpis przekraczajacy



prawidtowg wysokos¢ wpisu o kwote 7500 ztotych. Tym samym nalezato zwroci¢é Odwotujgcemu kwote 7500 ztotych z
tytutu nadptaconego wpisu.
Przewodniczacy:



