Sygn. akt: KIO 2611/20
POSTANOWENIE
z dnia 23 pazdziernika 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw w dniu 23 pazdziernika 2020 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 pazdziernika 2020 r. przez
wykonawce Baxter Polska Sp. z o.0.z siedzibg w Warszawie w postgpowaniu prowadzonym przez Samodzielny
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Sokotce
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Baxter Polska Sp.
z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynasScie tysiecy piecset ziotych zero groszy)
stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2019
r., poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Biatymstoku.
Przewodniczacy............cccvevuennees

Sygn. akt: KIO 2611/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Sokotce wszczat postgpowanie o udzielenie
zaméwienia publicznego na: dostawe sprzetu i aparatury medycznej wg dodatku nr 2 i 5 do SIWZ CPV - 33100000-1
Urzgdzenia medyczne w ramach programu inwestycyjnego ,Zakup sprzetu i aparatury medycznej do Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Sokdice” na podstawie Rozporzgdzenia Rady Ministrow z, dnia 27 lutego 2017
r. w sprawie dysponowania rezerwg ogoéing budzetu panstwa (Dz.U.2017r. poz.500), znak sprawy: SPZOZ APMED 3/
2020, w zakresie grupy 2.

Przedmiotowe zamowienie zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem nr 2020/S
194-468646 z dnia 6 pazdziernika 2020 r., w dniu 1 pazdziernika 2020 r. zostata opublikowana Specyfikacja Istotnych
Warunkéw Zaméwienia, zwana dalej SIVZ.

Nie zgadzajgc sie z niektdrymi postanowieniami ogtoszenia i SIWZ Odwotujgcy w dniu 12 pazdziernika 2020 r.
wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od niezgodnych z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej ustawg PZP czynnosci oraz
zaniechan Zamawiajgcego polegajgcych na uksztatowaniu w postepowaniu tresci SIWZ w sposéb sprzeczny z
obowigzujgcymi przepisami prawa poprzez sformutowanie przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamowienia
bedgcym dodatkiem nr 2 i 5 do SIWZ (dalej: ,OPZ") w zakresie grupy 2 wymogdw dotyczgcych aparatu do hemodializy,
kazdy z wyposazeniem gotowego do uzycia fabrycznie nowego rok produkcji 2019 lub 2020, w sposo6b naruszajacy i
ograniczajgcy uczciwg konkurencje, bowiem wykluczyt w sposob nieuzasadniony urzadzenia innych producentow,
faktyczne dopuszczajac do realizacji zamowienia jedynie jednego wykonawce.

Podnidst, ze Zamawiajgcy sformutowat wymagania dotyczace aparatu do hemodializy w sposéb niezgodny z
przepisami ustawy PZP, tj. w szczegolnosci zestawienie wymaganych parametrow technicznych i wyposazenia w
dodatku nr 5 dla grupy 2, w zakresie:

Grupa 2 poz. 1 Ip. 5 tabeli - kontrolowanej w sposob ciggly ultrafiltracja - objetosciowy pomiar ultrafiltracii,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 6 tabeli - mozliwo$¢ wykonania hemodializy octanowej i wodoroweglanowej na ogolnie
dostepnych koncentratach,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 7 - przeplywu dializatu od 0-300-500-800ml|/min,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 9 - plynnej regulacja przeptywu pompy krwi w zakresie od 15-600 ml/min,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 15 - programéw dezynfekcji chemicznej z procedurg podgrzewania srodka dezynfekcyjnego,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 16 - programu dezynfekcji termicznej w temp 84st.C,



Grupa 2 poz. 1 Ip. 18 - centralnego systemu blokowania két,

Grupa 2 poz. 1 Ip. 24 - filtra wody uzdatnionej, co w efekcie stanowito naruszenie przepisu art. 7 ust 1 i 3 ustawy
PZP; art. 29 ust 2 i 3 ustawy PZP.

Z ostrozno$ci wnosit odwotanie od czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na zamieszczeniu wbrew przepisom
ustawy PZP SIWZ na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu 1 pazdziernika 2020 r. przed publikacjg ogtoszenia o
zamowieniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, co doprowadzito do naruszenia zasad uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcéw w postepowaniu, co z kolei oznacza, ze postepowanie jest obarczone niemozliwg do
usuniecia wada, ktéra uniemozliwia zawarcie waznej umowy w postepowaniu i prowadzi do koniecznosci uniewaznienia
postepowania, co w efekcie stanowito naruszenie przepisu art 37 ust 2 oraz art 42 ust 1 ustawy PZPw zw. z art 7 ust 1
3 ustawy PZP w zw. art 93 ust 1 pkt 7) ustawy PZP.

W zwigzku z opisanymi naruszeniami oraz zgodnie z dyspozycjg art. 180 ust. 3 ustawy PZP, Odwotujgcy wnosit
0 uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajagcemu:

- dokonanie modyfikacji SIWZ w zakresie wskazanym w Odwotaniu, poprzez zmiane zaskarzonych postanowien
w sposéb okreslony w Odwotaniu (usuniecie) lub ich zmiane zgodnie z zadaniami zawartymi w Odwotaniu;

- dokonanie odpowiednich zmian w tresci Ogtoszenia 0 zaméwieniu dotyczagcym przedmiotowego postepowania,
w takim zakresie, w jakim tre$¢ tego Ogtoszenia bedzie stata w sprzecznosci z trescig SIWZ zmieniong w wyniku
uwzglednienia tego odwotania;

- przedtuzenie terminu skladania ofert o czas niezbedny na sporzadzenie oferty.

Z ostroznosci, w zwigzku z podniesionym wyzej zarzutem wnosit o uwzglednienie odwotfania w zakresie tego
zarzutu i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie postepowania.

Nadto wnosit 0 zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w
tym kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej
sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Pzp Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwolujgcego 90% kwoty
uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy
Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i§ 5 ust.1 pkt. 3 lit. ai ust. 4 wraz ze zm.).

Przewodniczacy..........cccvvuvennnnne



