Sygn. akt: KIO 3139/20
POSTANOWENIE
z dnia 17 grudnia 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 grudnia 2020 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
#x200e30 listopada 2020 r. przez wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed spotka z 0.0. z siedzibg w
Lublinie w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Gornoslaskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca
Slgskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed spoétka z o.0. z
siedzibag w Lublinie poniesionej z tytulu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz.
1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy:........ccocevuemiiniieninnne
Sygn. akt: KIO 3139/20
Uzasadnienie

Zamawiajacy:Gornoslaskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w
Katowicach prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie, o wartosci powyzej kwot okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp, ktérego przedmiotem jest ,Swiadczenie ustug transportu
medycznego:

Zadanie 1 - Transportu sanitarnego z ratownikiem medycznym lub sanitariuszem

Zadanie 2 - Transportu sanitarnego z podstawowym zespotem ratownictwa medycznego”. Ogtoszenie o zamowieniu w
DUUE nastapito dnia 20 listopada 2020 r.

Odwolujgcy:Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed spétka z 0.0. z siedzibg w Lublinie wniést odwotanie w zakresie
zadania 1 Transportu sanitarnego z ratownikiem medycznym lub sanitariuszem - wobec tresci ogtoszenia o zamoéwieniu
i treSci Specyfikaciji Istotnych Warunkéw zaméwienia.

Zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

Zarzut 1. art. 29 ust. 112 w zw. z art. 7 Pzp w zw. z art. 161ba ust. 1 i 2 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych przez opisanie przedmiotu zaméwienia w spos6b nieprecyzyjny, nie
wyczerpujgcy i utrudniajgcy uczciwg konkurencje przez brak wskazania w opisie przedmiotu zamowienia, typu i ilos¢
wymaganych pojazdéw w danym typie zgodnych z norma PN-EN 1789 wymaganych do realizacji zamoéwienia, co
uniemozliwia ztozenie waznej i skutecznej oferty, porbwnywalnej z innymi, gdyz oferenci moga zaoferowac i skalkulowac
w cenie rozne typy i ilosci pojazddw, gdyz Zamawiajacy nie uwzglednit wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych
mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty, co ma wptyw na wynik postepowania.

Zarzut 2. art. 29 ust. 1 Pzp przez wskazanie w § 2 ust. 7 wzoru umowy, wymogu dotyczgcego wyposazenia pojazdow
przez Wykonawce w "...kompletny zestaw lekéw oraz aparature medyczng zgodnie zobowigzujgcymi przepisami prawa
", przy jednoczesnym braku doprecyzowania w opz w jaki zestaw lekébw oraz aparature medyczng ma zostac
wyposazony pojazd, co sprawia, co uniemozliwia ztozenia waznej i skutecznej oferty, a ztozone oferty mogg sie okazaé
nieporownywalne, gdyz Zamawiajgcy nie uwzglednit wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty, co ma wptyw na wynik postepowania.

Wobec powyzszego zgda nakazania Zamawiajgcemu:

dokonania zmiany opisu przedmiotu zamowienia przez doprecyzowanie opisu przedmiotu zaméwienia i wprowadzenie
zapisu dotyczagcego minimalnej ilosci wymaganych pojazdéw wraz z wyposazeniem w danym typie zgodnych z PN-EN
1789 wymaganych jest do realizacji przedmiotowego zamoéwienia oraz dokonania zmiany opz przez doprecyzowanie § 2
ust. 7 wzoru umowy, dotyczacego wyposazenia pojazdow przez Wykonawce w "..kompletny zestaw lekéw oraz
aparature medyczng zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa ", i wskazanie w jaki zestaw lekéw i aparature
medyczng Wykonawca ma wyposazy¢ pojazdy.

W odpowiedzi zamawiajgcy w piSmie z dnia 16 grudnia 2020 r. o$wiadczyt, ze odpowiadajgc na odwotanie wniesione
przez Wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia publicznego pn. Swiadczenie ustug transportu medycznego: Zad. 1 - Transportu sanitarnego z
ratownikiem medycznym lub sanitariuszem Zad. 2 - Transportu sanitarnego z podstawowym zespotem ratownictwa
medycznego znak postepowania: DZ.3321.227.2020, informuije ,ze:

uwzglednia odwotanie w cato$ci w odniesieniu do zarzutow okreslonych w punkcie 1 i 2 odwotania

Do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystapien.



Izba rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu bez udziatu stron ustalita, ze wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego zarzutow odwotania postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186 ust. 2
ustawy - Prawo zamowien publicznych.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz§ 5 ust. 1
pkt 1a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), z ktérych wynika,
ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem rozprawy, koszty
postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy:



