Sygn. akt: KIO 3104/20

WYROK
z dnia 15 grudnia 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Ewa Kisiel
Protokolant: Piotr Kur

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 grudnia 2020 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 26 listopada 2020 r. przez wykonawce Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z o.0. Sp. k. z siedzibg
w Lisim Ogonie przy ul. Szczecinskiej 15-19w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego ,,Koleje
Matopolskie” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie przy ul. ul. Ractawickiej 56/416;
przy udziale:
A.wykonawcy Public Transport Service Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy
Al. Solidarnosci 75/26,zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego,
B.wykonawcy Zaktady Naprawcze Taboru Kolejowego "Minsk Mazowiecki" S.A.
z siedzibg w Minsku Mazowieckim przy ul. Gen. K. Sosnkowskiego 34zglaszajgcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
orzeka:
1.Uwzglednia odwotanie wykonawcy Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z 0.0. Sp. k.

z siedzibg w Lisim Ogonie przy ul. Szczecinskiej 15-19 i nakazuje Zamawiajagcemu ,,Kolejom Matopolskim”

Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie przy ul. ul. Ractawickiej 56/416 usuniecie:

—w rozdziale 1V ust. 1 pkt 1.3 ppkt 1.3.2 SIWZ zdania: ,,Warunek zostanie spetniony, jesli Wykonawca wykaze
wdrozenie miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscia w przemysle kolejowym IRIS
(International Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”;

—w rozdziale VIl ust. 2 SIWZ zdania;,W przypadku Wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia warunkiem wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscig w przemysle
kolejowym IRIS (International Railway Industry Standard ISO/TS 2313) powinien wykaza¢ sie
przynajmniej jeden z Wykonawcow wspolnie ubiegajacy sie 0 zamoéwienie”;

—w rozdziale IX ust. 1.3 SIWZ zdania;, 1.3. certyfikatu wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania
jakoscia w przemysle kolejowym IRIS (International Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”;

—w pozycji nr 6 w tabeli do rozdziatu X ust. 3 SIWZ zwrotu:(,,Certyfikat IRIS (International Railway Industry
Standard ISO/TS 22163) - wraz z ttumaczeniem (jesli dotyczy),

—w sekcji 1ll pkt Ill. 1.3) ppkt Il Ogloszenia o zaméwieniu zdania: ,,Warunek zostanie spetniony, jesli
Wykonawca wykaze wdrozenie miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscia w przemysle
kolejowym IRIS (International Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”,

—w sekgji lll pkt 111.1.8) Ogloszenia o zamdwieniu zdania: ,,W przypadku wykonawcéw wspolnie ubiegajacych
sie o udzielenie zaméwienia warunkiem wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscig w
przemysle kolejowym IRIS (International Railway Industry Standard ISO/TS 22163) powinien wykazac¢ si¢
przynajmniej jeden z wykonawcow wspolnie ubiegajacy sie o zaméwienie”.

2.Kosztami postepowania obcigza zamawiajgcego ,,Koleje Matopolskie” Sp. z o.0.

z siedziba w Krakowie przy ul. ul. Ractawickiej 56/416 i:

2.1zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych
Zero groszy) uiszczong przez wykonawce Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z o.0. Sp. k. z siedzibg w Lisim
Ogonie przy ul. Szczecinskiej 15-19 tytutlem wpisu od odwotania,

2.2zasagdza od zamawiajgcego ,,Kolei Matopolskich” Sp. z 0.0.z siedzibg w Krakowie przy ul. Ractawickiej
56/416 na rzecz wykonawcy Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Lisim Ogonie przy
ul. Szczecinskiej 15-19 kwote 18 600 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy szescset ztotych zero groszy),
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wpisu od odwotania oraz wynagrodzenia
petnomochnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
1843 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:........cccoovoevueniinennieenien
Sygn. akt KIO 3104/20

Uzasadnienie

JKoleje Matopolskie” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie przy ul. ul. Ractawickiej 56/416 (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi, na
podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r.,, poz. 1843 |.t.), zwanej dalej:
Lustawg” lub ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,WWykonanie czynnosci
czwartego poziomu utrzymania (P4) i prac dodatkowych dla pieciu elektrycznych zespotéw trakcyjnych (EZT) typu 32WE serii EN77 o

numerach inwentarz%ch 001 002i003i004 i 005”.
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—Public Transport Service Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy Al. Solidarnosci 75/26 - dalej: ,Przystepujacy” lub
,Public”

—Zaktady Naprawcze Taboru Kolejowego "Minsk Mazowiecki" S.A. z siedzibg w minsku Mazowieckim przy ul. Gen. K.
Sosnkowskiego 34 - dalej: ,Przystepujacy” lub ,ZNTK”.

Uwzgledniajagc dokumentacje postepowania o udzielenie zaméwienia przedstawiong przez Zamawiajacego oraz
oswiadczenia Stron oraz Przystepujacych Izba ustalita, co nastepuije.




W dniu 17 listopada 2020 r. r. Zamawiajacy dokonat modyfikacji ogtoszenia o zamoéwieniu oraz SIWZ Zamawiajgcy
zrezygnowat z wymogu wykazania wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzgdzania jakoscig w przemysle kolejowym IRIS
(Intemational Railway Industry Standard ISO/TS 22163) na potwierdzenie posiadania kompetencji lub uprawniert do prowadzenia
okreslonej dziatalnosci zawodowej, o ile wynika to z odrebnych przepisow.

Izba ustalita, ze Zamawiajacy jednocze$nie wprowadzit wymag o takiej samej tresci na potwierdzenie zdolnosci technicznej lub
zawodowej (w rozdziale IV ust. 1 pkt 1.3 ppkt 1.3.2 SIWZ oraz sekcji lll pkt 11.1.3) ppkt Il Ogtoszenia o zamdwieniu), tj. ,Warunek
zostanie spetniony, jesli Wykonawca wykaze wdrozenie miedzynarodowego standardu zarzadzania jako$cig w przemysle kolejowym
IRIS (Intemational Railway Industry Standard ISO/TS 22163)".

Ponadto w tresci SIWZ oraz w ogtoszeniu 0 zaméwieniu Zamawiajgcy sprecyzowat:

-w rozdziale VI ust. 2 SIWZ W przypadku Wykonawcdéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia warunkiem
wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscig w przemysle kolejowym IRIS (Intemational Railway Industry
Standard ISO/TS 22163) powinien wykazac sie przynajmniej jeden z Wykonawcow wspolnie ubiegajgcy sie o zamowienie”;

-w rozdziale IX ust. 1.3 SIWZ ,1.3. certyfikatu wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoScig w przemysle
kolejowym IRIS (Intemational Railway Industry Standard ISO/TS 22163)’;

-w pozycji nr 6 w tabeli do rozdziatu Xust. 3 SIWZ (,Certyfikat IRIS (Intemational Railway Industry Standard ISO/TS 22163) - wraz z
ttumaczeniem (jesli dotyczy));

-w sekcji Il pkt 1ll.1.8) ogtoszenia o zamowieniu ,W przypadku wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zambwienia
warunkiem wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscig w przemysle kolejowym IRIS (Intemational Railway
Industry Standard ISO/TS 22163) powinien wykazaC sig¢ przynajmniej jeden z wykonawcow wspolnie ubiegajacy sie o
zambwienie”.

W pismie z dnia 27 listopada 2020 r. wykonawca SPS ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania z dnia 9 listopada 2020 r. w
sprawie o svan. akt KIO 2931/20/

Izba zwazyla, co nastepuje.

Na wstegpie Krajowa Izba Odwotawcza stwierdza, ze Odwolujacy legitymuje sie uprawnieniem do korzystania ze $rodkow
ochrony prawnej, o ktorym stanowi przepis art. 179 ust. 1 Pzp, wedtug ktdrego srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie przystugujg
wykonawcy, uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz
ponidst lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ninigjszej ustawy.

Przed przedstawieniem merytorycznego stanowiska w sprawie rozpoznania zarzutéw lzba wskazuje, ze oddalita wniosek
Zamawiajgcego oraz Przystepujgcych o odrzucenie odwotania na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp,
jako wniesionego po uptywie terminu.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze: odwotanie zostato wniesione po uptywie
terminu okre$lonego w ustawie.

Wedtug art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamowieniu, a jezeli postepowanie jest prowadzone w
trybie przetargu nieograniczonego, takze wobec postanowien specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia, wnosi sie w terminie: 10 dni
od dnia publikacji ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia na stronie intemetowej - jezeli wartoS¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8.

Izba ustalita, Ze pierwotne ogtoszenie o zambwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 28
pazdziemika 2020 r. pod numerem nr 2020/S 210-514440. W tej samej dacie zostata opublikowana specyfika. Natomiast dnia 17
listopada 2020 r. Zamawiajgcy dokonat modyfikacji ww. dokumentédw w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu w ten sposéb,
ze w treSci warunku dotyczgcego posiadania kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreSlonej dziatalnoSci zawodowej, o ile
wynika to z odrebnych przepisow dokonat wykreSlenia wymogu wykazania wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzgdzania
jakoscig w przemysle kolejowym IRIS (Intemational Railway Industry Standard ISO/TS 22163). Jednocze$nie ww. wymog zostat
wprowadzony do treSci odnoszacych sie do warunkdw udziatu w postepowaniu w odniesieniu do zdolnosci technicznej i zawodowej
wykonawcy.

W omawianym zakresie Izba doszta do przekonania, ze zarzutami zawartymi w odwotaniu jest kwestionowana, nowa czynnos¢
Zamawiajacego polegajgca na zmianie tresci specyfikacji oraz ogtoszenia o zamdwieniu, ktora zostata dokonana przez Zamawiajgcego
w dniu 17 listopada 2020 r. Z ustalen Izby, ktdre zostaly przedstawione powyzej wynika niezbicie, ze Zamawiajgcy w treSci rozdziatu IV
w czesci dotyczgcej warunku udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreSlonej
dziatalnosci zawodowej, o ile wynika to z odrebnych przepiséw usungt wymaganie legitymowania sie przez wykonawcow ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamoéwienia wdrozeniem miedzynarodowego standardu zarzgdzania jakoscig w przemysle kolejowym IRIS (Intemational
Railway Industry Standard ISO/TS 22163). Jednocze$nie Zamawiajacy powyzszy wymog na nowo zamiescit w tym samym rozdziale z
tg réznicg, ze tym razem w treSci dotyczacej warunku udziatu w postepowania w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowe).

W kontekécie powyzszego Izba staneta na stanowisku, ze w tak zakreSlonym stanie faktycznym nie mozna mowic o tym, ze
dokonana przez Zamawiajgcego zmiana miata jedynie charakter kosmetyczny, jak twierdzit Zamawiajgcy i Przystepujacy, ale byta
zmiang istotna, polegajaca na zmianie treSci znajdujgcych sie w czesci dotyczgcej warunkoéw udziatu w postepowaniu. Jesli zas chodzi
o zarzuty ewentualne, ktore zostaty postawione przez wykonawce SPS zaréwno w odwotaniu z dnia 9 stycznia 2020 r. jak i w tym,
obecnie rozpoznawanym nalezy uwzglednic, ze zostaty one postawione i uksztattowane w zwigzku z zarzutami gtéwnymi i w $cistym
powigzaniu z istniejgcym woéwczas stanem faktycznym, ktory wraz ze zmiang dokonang przez Zamawiajgcego w dniu 17 listopada
2020 r. ulegt istotnej zmianie.

Biorac pod uwage powyzsze Izba stwierdzita, ze brak jest podstaw do uznania, ze odwotanie podlega odrzuceniu na podstawie
art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp, jako ztozone z uchybieniem terminu. Odwotujacy informacje zmianie
dokonane przez Zamawiajgcego uzyskat w dniu 17 listopada 2020 r. Wobec tego 10-dniowy termin na ztozenie odwotania uptywat w
dniu 27 listopada 2020 r. Odwotanie zostato wniesione w dniu 27 listopada 2020 r., co oznacza, ze wykonawca SPS dochowat terminu
wynikajgcego z ustawy na jego wniesienie.

Odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Wszechstronna analiza zarzutéw podniesionych w tresci odwotania doprowadzita sktad orzekajacy lzby do przekonania, ze
zarzuty odwotania zastugujg na uznanie.

Przytaczajgc, zgodnie z wymaganiami art. 196 ust. 4 Pzp, przepisy stanowigce podstawe prawng zapadtego rozstrzvaniecia, a
ktérvch naruszenie przez Zamawiaiaceao zarzucat Odwotuiacy, wskazaé przede wszystkim nalezy, ze zaodnie z art. 7 ust. 1 Pzp
Zamawiaiacy przvaotowuie i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposéb zapewniajagcy zachowanie uczciwej
konkurenciji i rowne traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Przepis art. 22 ust. 1 Pzp stanowi, ze o udzielenie zamdwienia moga ubiega¢ sig wykonawcy, ktérzy:

1)nie podleaaia wyvkluczeniu;
2)spetniaia warunki udziatu w postepowaniu, o ile zostaty one okreSlone przez zamawiajgcego w ogtoszeniu 0 zambwieniu
lub w zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania.

Wedtug art. 22 ust. 1a Pzp Zamawiaigcy okreSla warunki udziatu w postepowaniu oraz wymagane od wykonawcow Srodki
dowodowe w sposob proporcionalny do przedmiotu zamdwienia oraz umozliwiaigcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego
wykonania zamdwienia, w szczegdlnosci wyrazajgc je jako minimalne poziomy zdolnoSci.

Zas zgodnie z art. 22 ust. 1b Pzp warunki udziatu w postepowaniu mogg dotyczy¢:

1) kompetenc;ji lub uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalno$ci zawodowej, o ile wynika to z odrebnych przepiséw;

2) sytuacji ekonomicznej lub finansowej;



3) zdolnosci technicznej lub zawodowe;.

Zaodnie z art. 38 ust. 4 Pzp w uzasadnionvch przvpadkach zamawiaigcy moze przed uptywem terminu sktadania ofert zmieni¢
tre8¢ specvfikacii istotnych warunkéw zaméwienia. Dokonana zmiane treSci specvfikacii zamawiaigcy udostepnia na stronie
intemetowej, chyba Ze specyfikacja nie podiega udostepnieniu na stronie intemetowej. Przepis art. 37 ust. 5 stosuje sie odpowiednio.

Tre$¢ powotanych przepiséw jednoznacznie wskazuje, ze za skonstruowanie warunkéw udzialu w postepowaniu
odpowiada nikt inny jak tylko Zamawiajgcy, ktory jako gospodarz postepowania ma najlepsza wiedze o przedmiocie
zamoéwienia i w zwigzku z tym moze naijtrafniej sprecyzowa¢ wymagania stawiane wykonawcom biorgcym w nim udzat. Co
istotne, okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu to jedna z kluczowych czynnosci podejmowanych przez Zamawiajgcego,
bowiem ma ona bezposredni wptyw na mozZliwos¢ ubiegania sie przez wykonawcoéw o uzyskanie zamowienia. Wobec tego
nadajgc warunkom konkretng tres¢ Zamawiajgcy ksztattuje dostep okreslonej grupy wykonawcow do ubiegania sie o
zamowienie. Nie budzi zadnych watpliwosci, ze okreslenie warunkéw udzialu w postepowaniu powinno by¢ konkretne i
jednoznacznie, aby nie pozostawiato wykonawcom ubiegajacym sie o udzelenie zamoéwienia zadnych watpliwosci
interpretacyjnych. Nie jest, bowiem dopuszczalne ich doprecyzowanie na pozniejszym etapie, tj. podczas oceny spetniania
tych warunkéw za$ zgodnie z linig orzeczniczg lzby wszelkie ewentualne watpliwosci powinny by¢ interpretowane na korzysé
wykonawcow.

Dostrzezenia wymaga, ze przepis art. 22 ust. 1b Pzp okres$la tylko ogélne ramy warunkéw udzialu w postepowaniu,
natomiast ich konkretyzacja jest dokonywana przez Zamawiajgcego. Z tresci powotanego przepisu wynika jednoznacznie, w
jakim zakresie moze porusza¢ sie Zamawiajgcy precyzuijac konkretne warunki udziatu w postepowaniu, tj.: 1. kompetencii lub
uprawnien do prowadzenia okreslonej dzafalnosci zawodowej, o ile wynika to z odrgbnych przepiséw, 2. sytuacji
ekonomicznej lub finansowej, 3. zdolnosci technicznej lub zawodowe;j.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze wskazany przepis daje Zamawiajgcemu dosy¢ duzg niezaleznosé
przy ksztattowaniu warunkéw udziatu w postepowaniu, poniewaz to Zamawiajgcy samodzelnie decyduje, w zaleznosci od
wtasnych potrzeb wynikajgcych z réznorakich uwarunkowan (tj. rodzaju zaméwienia, jego przedmiotu i wartosci oraz sposobu
wykonania), w jakich obszarach oraz jakie warunki postawi wykonawcom. Zwrécenia uwagi wymaga, ze realizacja niektérych
zamoéwien nie wymaga posiadania jaki§ szczegdlnych kompetencji, czy tez do$wiadczenia lub innego rodzaju potencjatu.
Dlatego tez Zamawiajgcy nie musi formutowa¢ konkretnych warunkéw we wszystkich obszarach wymienionych w art. 22 ust.
1b Pzp. W przypadku, gdy Zamawiajgcy nie zdecydowat sie okresli¢ i skonkretyzowaé warunku udzatu w postepowaniu z
katalogu wymienionego powyzej to nastepnie nie ma zadnych podstaw do zgdania dokumentdéw potwierdzajgcych spetnianie
warunku w tej dziedzinie, w ktérej nie sformutowat konkretnego warunku. Zatem skoro okreslony katalog dokumentéw ma za
zadanie stuzy¢é weryfikacji spetnienia konkretnego warunku udzatu w postepowaniu to, w sytuacii, gdy warunek udzatu w
postepowaniu nie zostat postawiony tzn. dostatecznie skonkretyzowany, to wowczas automatycznie brak jest jakiegokolwiek
celu i powodu do tego, aby Zamawiajgcy zadat od wykonawcdw ubiegajgcych sie o udzelenie zamdwienia przedtozenia
danych dokumentow.

Przektadajgc powyzsze na stan faktyczny sprawy Izba stwierdzita, Zze zgtoszone zarzuty potwierdzity sie w zakresie zgdania
przez Zamawiajgcego w ramach warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej wykazania sie przez
wykonawce wdrozeniem miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoscig w przemys$le kolejowym IRIS (Intemational Railway
Industry Standard ISO/TS 22163). Zamawiajgcy zadat, aby wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia legitymowali sie
certyfikatem IRIS, podczas, gdy w tym zakresie nie postawit i nie skonkretyzowat warunku udziatu w postepowaniu. W zwigzku z tym
Izba staneta na stanowisku, ze Zamawiajacy nie precyzujgc i nie opisujgc zadnego warunku udziatu w postepowaniu w tym obszarze
pozbawit sie mozInwosm/prawa zgdania od wykonawcow ublegajqcych sie o udzielenie zamdwienia jakichkolwiek dokumentow w
zakresie niepost h wymagan w odniesieniu do warunkéw, w tym réwniez certyfikatu IRIS.

—w rozdziale IV ust. 1 pkt 1.3 ppkt 1.3.2 SIWZ zdania: ,Warunek zostanie spetniony, jesli Wykonawca wykaze
wdrozenie miedzynarodowego standardu zarzadzania jakoScig w przemysle kolejowym IRIS (International
Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”;

—w rozdziale VIl ust. 2 SIWZ zdania.W przypadku Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sig o udzielenie zamowienia
warunkiem wdroZenia _miedzynarodowego standardu zarzgdzania jakoScia w_przemysle kolejowym IRIS
International Railway Industry Standard ISO/TS 2263) powinien wykazac sie przynajmniej jeden z Wykonawcow
wspdlnie ubiegajgcy sie o zamowenie’:

—w rozdziale IX ust. 1.3 SIWZ zdania;,1.3. certyfikatu wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzgdzania jakoScig
w przemysle kolejowym IRIS (Internatlonal Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”;

—w pozycji nr 6 w tabeli do rozdziatu X ust. 3 SIWZ zwrotu,Certyfikat IRIS (International Railway Industry Standard
ISO/TS 22163) - wraz z thumaczeniem (jesli dotyczy)),

—w sekcji Il pkt 11l. 1.3) ppkt Il Ogloszenia o zamoéwieniu zdania: ,Warunek zostanie spetniony, jesli Wykonawca
wykaze wdrozenie miedzynarodowego standardu zarzgdzania jakoscig w przemysle kolejowym IRIS (International
Railway Industry Standard ISO/TS 22163)”,

—w sekciji Ill pkt 111.1.8) Ogtoszenia o zamoéwieniu zdania: ,W przypadku wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamowienia warunkiem wdrozenia miedzynarodowego standardu zarzgdzania jako$cig w przemysle
kolejowym IRIS (International Railway Industry Standard ISO/TS 22163) powinien wykazaé sie przynajmniej jeder
z wykonawcow wspolnie ubiegajgcy sie




0 zamoéwienie”.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Biorgc powyzsze pod uwage, o kosztach postepowania w sprawie KIO 3104/20 orzeczono stosownie do wyniku postepowania -
na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 5 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 3 pkt 2 lit. b oraz § 5 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 972). W ramach kosztéw
postepowania odwotawczego Izba uwzglednita zgtoszone na podstawie faktury VAT koszty poniesione przez Odwotujgcego z tytutu
wynagrodzenia petnomocnika.

Przewodniczacy:........cccvevevevenernnens



