Sygn. akt KIO 3101/20
POSTANOWENIE
z dnia 9 grudnia 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 grudnia 2020 r. w Warszawie odwotania
whniesionego w dniu 26 listopada 2020 r. przez wykonawce Przedsigbiorstwo Rob6t Inzynieryjnych DIAG-MOST Sp. z o.0.
w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie
orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 20.000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy
zlotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz DIAG-MOST Sp. z 0.0. w Warszawie.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz.
1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy:........cccoevueuiirunnnnnnnns
Sygn. akt KIO 3101/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), dalej
jako ,Pzp”, postepowanie na udzielenie zamowienia sektorowego, ktérego przedmiotem jest ,,Przebudowa peronéw nr 1
2 na przystanku osobowym Krakéw Business Park wraz z przebudowg infrastruktury towarzyszacej” w ramach Projektu
nr 2015-PL-TM-0001-W pn. ,Modernizacja linii kolejowej E30, odcinek Zabrze - Katowice - Krakéw, etap lIb”. Ogtoszenie o
zamoéwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europeijskiej 16 wrze$nia 2020 r. pod numerem 435464-
2020 (2020/S 180-435464). Wartos¢ zamédwienia jest wyzsza niz kwoty okre$lone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 Pzp.

Zamawiajgcy odrzucit oferte ztozong przez wykonawce Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjnych DIAG-MOST Sp. :
0.0. w Warszawie, ktory 26 listopada 2020 r. wniost odwotanie wobec tej czynnosci. Zachowany zostat termin ustawowy i
obowigzek przekazania zamawiajgcemu kopii odwotania wskazany w art. 180 ust. 5 Pzp.

Odwoljacy zar2uci zamawiajacemu naruszenie ENEENEEEEGG

1)art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp przez btedne odrzucenie oferty odwoltujgcego z uwagi na niezatgczenie Harmonogramu
Realizacji Zadania Wykonawcy (HRZW) sporzadzonego na podstawie Zatgcznika nr 6 do IDW (czym
uniemozliwit zamawiajgcemu ocene w ramach kryterium oceny ofert - ,Termin realizacji’) pomimo, iz oferta
odwolujacego odpowiada tresci SIW Z, gdyz odwotujgcy informacije identyczng z treScig zatgcznika nr 6 do IDW
zawart w zatgczniku nr 2 do IDW ,Zatgcznik do oferty” w wierszu ,Etapy - 1.1.3.10” w kolumnie ,Dane”
okreslajgc dlugos¢ kazdego z 4 etapdw na 3 miesigce od Daty Rozpoczecia/od zakonczenia poprzedniego
etapu oraz dodatkowo w zatgczniku nr 1 do IDW w punkcie 11 wskazujgc, iz odwotujgcy wykona zamowienie w
terminie 12 miesiecy liczac od Daty Rozpoczecia;

2)z ostroznosci art. 87 ust. 1 i 87 ust. 2 pkt 3 Pzp przez zaniechanie wezwania odwolujgcego do wyjasnien w
zakresie tresci oferty, ktére potencjalnie budzity watpliwosci zamawiajgcego;

3)art. 7 Pzp przez odrzucenie oferty odwotujgcego bez podstawy prawnej, czym naruszyt zasade uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw.

Wskazujgc te zarzuty odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i:

1)uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego;

2)nakazanie powtorzenia badania i oceny oferty odwotujgcego;

3)zasgdzenie od zamawiajgcego na swojg rzecz kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wg horm prawem przepisanych oraz na podstawie ztozonych rachunkéw.

Nie zgtoszono przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy:........cccvevuenierneninennns



