sygn. akt: KIO 3203/20
POSTANOWENIE
z dnia 18 grudnia 2020 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata

Czlonkowie: Ernest Klauzinski
Piotr Koztowski
Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 18 grudnia 2020 roku, odwotania wniesionego do

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 grudnia 2020 roku, przezwykonawcow wspodlnie ubiegajacych sie o

udzielenie zamoéwienia: J. N. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Ustlugowy Zakiad Robét

Melioracyjnych, K. N. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg K. N. Melior, ul. Warzywna 18A; 73-110

Stargard Szczecinski,w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja

Drég Krajowych i Autostrad, ul. Wronia 53; 00-874 Warszawa,

przy udziale wykonawcy NIWA Szczecin sp. z o.0., ul. Energetykéw 9/405; 70-656 Szczecin zglaszajacego

przystgpienie do postepowania odwotawczego - po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza poste powanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcow wspdlinie ubiegajacych
sie 0 udzielenie zamoéwienia: J. N. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Ustugowy Zaktad Robét
Melioracyjnych, K. N. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarcza pod firmg K. N. Melior, ul. Warzywna 18A; 73-110
Stargard Szczecinski kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej tytulem
wpisu od odwotania.

Stosownie do tresci art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz. U. z
2019 r,, poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy:................coceeeennnn.
Cztonkowie: ...l

sygn. akt: KIO 3203/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy —Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad prowadzacy postepowanie -
Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat
w Szczecinie prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego,
ktérego przedmiotem jest ,Biezgce utrzymanie i konserwacja obiektow inzynierskich w latach 2021 - 2024 na drogach
krajowych GDDKIA Oddziat
w Szczecinie z podziatem na 7 czeSci’.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 3 sierpnia 2020 r.,
pod nr 2020/S 148-363412.

Dnia 24 listopada 2020 roku, zamawiajgcy poinformowat wykonawcoéw o wyniku prowadzonego postepowania (w
zakresie czesci 4 i 7 zamdbwienia).

Dnia 4 grudnia 2020 roku, wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: J. N. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Ustugowy Zaktad Robdt Melioracyjnych, K. N. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg K.
N. Melior (dalej ,Odwotujgcy”) wniesli odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od niezgodnych z przepisami
ustawy czynnoéci i zaniechan zamawiajgcego w postepowaniu, w zakresie czesci 4 i 7 zambwienia.

Wpis od odwotania zostat wniesiony w wysokosci 15 000,00 zt.

Szacunkowa wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreSlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp.

Izba ustalita, iz do postepowania odwotawczego — po stronie zamawiajgcego, skuteczne przystgpienie zgtosit
wykonawca NIWA Szczecin sp. z 0.0. (dalej ,,przystepujacy”).

Zamawiajacy, dnia 17 grudnia 2020 roku, przestat do Izby odpowiedz na odwotanie,

w ktorej oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie w czesci.

Izba w toku posiedzenia z udziatem stron stwierdzita niestawiennictwo prawidtowo zawiadomionego przystepujgcego
o terminie posiedzenia z udziatem stron.

Zgodnie z § 21 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan, niestawiennictwo strony oraz uczestnika postepowania odwotawczego prawidiowo
zawiadomionego o terminie rozprawy nie wstrzymuje rozpoznania odwotania.

Izba stwierdzita, ze wskutek prawidtowego wezwania, przystepujgcy miat mozliwoS¢ stawienia sie na posiedzeniu i
bronienia swych intereséw. Jego niestawiennictwo
w okolicznosciach wskazanych powyzszej wywotuje negatywne skutki procesowe. Przystepujgcy nie zdecydowat sie
skorzysta¢ ze swojego prawa, gdyz nie stawit sie na posiedzenie Izby wyznaczone na 18 grudnia 2020 r. W ocenie Izby
powyzsze jest rownowazne z rezygnacjg z prawa do wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego
czesci zarzutow przedstawionych w odwolaniu.

Dostrzezenia wymaga, ze posiedzenie z udziatem stron i uczestnikbw postepowania jest tg fazg postepowania
odwotawczego, ktora bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie strony prezentujg swoje ostateczne stanowiska
procesowe, co do podtrzymania lub cofniecia odwotania, uwzglednienia zarzutow przedstawionych w odwotaniu czy
whniesienia sprzeciwu wobec tej ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie odwotania do
rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania odwotawczego nalezy uzna¢ za rezygnacije
z uprawnien do reprezentowania swoich interesow.

Tym samym w analizowanej sprawie skiad orzekajgcy podzielit stanowisko juz uprzednio wyrazane przez Izbe w
podobnych sytuacjach, m.in. w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. (sygn. akt KIO 2214/16), postanowieniu z dnia 1
grudnia 2015 r. (sygn. akt KIO 2534/15), postanowieniu z dnia 9 czerwca 2010 r. (sygn. akt KIO 991/10), postanowieniu z



dnia 27 czerwca 2012 r. (sygn. akt KIO 1264/12), postanowieniu z 4 wrzesnia 2014 r. (sygn. akt KIO 1710/14),
postanowieniu z dnia 11 sierpnia 2010 r. (sygn. akt KIO 1575/10) i postanowieniu z dnia 21 wrzesnia 2015 r. (sygn. akt
KIO 1963/15), postanowienie z dnia 30 lipca 2019 r. (sygn. akt KIO 1353/19) .

Tym samym, Izba stwierdzita, ze przystepujgcy nie wnidst sprzeciwu od uwzglednienia przez zamawiajgcego
zarzutéw odwotania w czesci.

Jednoczes$nie odwotujgcy, na posiedzeniu ztozyt oswiadczenie o wycofaniu zarzutdbw odwotania, kiére nie zostaty
uwzglednione przez zamawiajgcego.

Z uwagi na powyzsze, dziatajgc na podstawie przepisu art. 186 ust. 3a ustawy - Prawo zamédwien publicznych, 1zba
umorzyta postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie oraz na podstawie przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp,
zniosta koszty postepowania wzajemnie, nakazujgc na podstawie §5 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. 2018, poz. 972) zwrot odwolujgcemu z rachunku Urzedu, kwoty
uiszczonej tytutem wpisu

Przewodniczacy..........ccoevveiiieeenennsn
Czionkowie: .



