Sygn. akt: KIO 3476/20

POSTANOWENIE
z dnia 13 stycznia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy.Ryszard Tetzlaff

Czlonkowie: Klaudia Szczytowska -
Maziarz Justyna Tomkowka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikoéw postepowania odwotawczego w dniu 13
stycznia 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu28 grudnia 2020
r. przez wykonawce STRABAG Spz o.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéww postepowaniu prowadzonym
przez Skarb Panstwa — Generalny Dyrektor Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, Generalna Dyrekcja Drég
Krajowych i Autostrad, Oddziat w Olsztynie, Al. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczSTRABAG Spz o.0., ul.
Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadzie$cia tysiecy ziotych zero groszy),
stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 27 wrze$nia
2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Czlonkowie:

Sygn. akt: KIO 3476/20

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzone trybie przetargu nieograniczonego na: ,Remonty
czgstkowe nawierzchni drég krajowych wraz z odtworzeniem oznakowania poziomego oraz nakfadki w podziale na trzy
zadania - Zadanie nr 3, nr postepowania O/OL.D-3.2412.27.202( zostato wszczete ogloszeniem opublikowanym w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 19.10.2020 r. pod nr 2020/S 203-492409 przezSkarb Panstwa —
Generalny Dyrektor Dyrekcja Drog Krajowychi Autostrad. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, Oddziat w
Olsztynie, Al. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn zwany dalej: ,Zamawiajgcym’.

W dniu17.12.2020 r. (za posrednictwem platformy zakupowej: eB2B) Zamawiajgcy poinformowat o wyborze
oferty najkorzystniejsze — Zadanie 3: Konsorcjum Firm: (1) Lider: Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostéw sp. z 0. 0. z
siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Sp. z 0. 0. z siedziba w Minsku Mazowieckim. Drugg pozycje
w rankingu ofert zajeto: STRABAG Sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéwewana dalej: STRABAG Sp. zo.o0.’
albo ,,Odwotujgcym’”.

W dniu28.12.2020 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersiji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)STRABAG Sp. z o0.c wniosta odwotanie — Zadanie 3 - na
w/w _czynno$¢ z 17.12.2020 r. Kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat w dniu 28.12.2020 r. (e-mailem). Odwotanie
zostato podpisane przez radce prawnego umocowanego na podstawie petnomocnictwa udzielonego przez dwoch C. Z.,
tj. osoby ujawnione i umocowane zgodnie z zatgczonym do odwotania wydruku KRS-u do f3cznej reprezentaciji. Zarzucit
naruszenie:

1. art. 24 ust. 1 pkt 16 lub 17 Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia konsorcjum w sktadzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwo
Budowy Drég i Mostéw Sp. z o. o. z siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Sp. z o. 0. z siedzibg w
Minsku Mazowieckimz postepowania, pomimo ze jeden z wykonawcow ubiegajgcych sie wspodlnie o udzielenia
zamowienia, tj. Przedsiebiorstwo Budowy Droég i Mostéw Sp. z 0. 0. z siedzibg w Minsku Mazowieckim, w wyniku
zamierzonego dziatania lub razgcego niedbalstwa a przynajmniej w wyniku niedbalstwa lub lekkomys$Inosci, przedstawit
Zamawiajgcemu informacje wprowadzajgce w btad, maijgce istotne znaczenie dla decyzji podejmowanych przez
Zamawiajgcego w postepowaniu, polegajgce na udzieleniu przeczacej odpowiedzi na pytanie w Jednolitym Europejskim
Dokumencie Zamoéwienia (,JEDZ"),,Czy wykonawca znajdowat sie w sytuacji, w ktorej wezeSniejsza umowa w sprawie
zamowienia publicznego, wezesniejsza umowa z podmiotem zamawiajgcym lub wecze$niejsza umowa w sprawie koncesji




zostata rozwigzana przed czasem, lub w ktérej natozone zostato odszkodowanie badZz inne porownywalne sankcje w
zwigzku z tg wezesniejszg umowg?’, podczas gdy informacija ta jest nieprawdziwa, poniewaz wczesniejsza umowa Nr
WZPI-ZP.272.1.29.2017 zawarta w dniu 28.09.2017 r. przez Przedsiebiorstwo Budowy Drég i Mostéw Sp. z 0. oz
siedzibg w Minsku Mazowieckim z Gming Miejskg Ciechanoéw na realizacie zadania pn.: Przebudowa ulicy Niechodzkiej i
Mazowieckiej w Ciechanowie realizowana w ramach zadania pn.. "W sparcie transportu multimodalneqo i ograniczenie
niskiej emisji w Ciechanowie poprzez przebudowe dwoch drég gminnych ze Sciezkami rowerowymi, taczgcych tereny
dzielnicy przemystowej z uktadem obwodowym miasta" zostata rozwigzana przed czasem na mocy o$wiadczenia o
odstgpieniu od umowy ztozonego przez Gmine Miejska Ciechanéw w dniu 23.01.2018 r.;
2. art. 24 ust. 5 pkt 4 Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia konsorcjum w skiadzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwa Budowy
Drog i Mostow Sp. z o. 0. z siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Minskt
Mazowieckim z postepowania, pomimo ze jeden z wykonawcéw ubiegajgcych sie wspblnie o udzielenia zamowienia, t;.
Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostow Sp. z 0. 0. z siedzibg w Minsku Mazowieckimz przyczyn lezacych po jego
stronie nie wykonat umowy na realizacie zadania pn. Przebudowa ulicy Niechodzkiej i Mazowieckiej w Ciechanowie
realizowana w ramach zadania pn.: "Wsparcie transportu multimodalneqo i ograniczenie niskiej emisjiw Ciechanowie
poprzez przebudowe dwoch drog gminnych ze Sciezkami rowerowymi, tgczacych tereny dzielnicy przemystowej z
uktadem obwodowym miasta’ co doprowadzito do jej rozwigzani przed czasem ;
3. art. 7 ust. 1i 3 Pzp - poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencii i rownego traktowania wykonawcow.

Whnosit o uwzglednienia odwalania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienie wyboru oferty konsorcium w skiadzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostéw Sp. z 0. 0. z
siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Spz o. o. z siedzibg w Minsku Mazowieckim, jako
najkorzystniejszej,
2. wykluczenia konsorcjum w skiadzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostow Sp. z 0. o. z siedzibg w
Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR" Sp. z o. 0. z siedzibg w Minsku Mazowieckim.
3. powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert w ramach Zadania nr 3,
4. dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Odwotujgcego w ramach Zadania nr 3, ponadto, wnosit
o:

5. dopuszczenie dowodoéw z dokumentdéw wskazanych w uzasadnieniu odwotania.

Zamawiajgcy w dniu 29.12.2020 r. (za posrednictwem platformy zakupowej: eB2B) wraz kopig odwotania, w trybie
art. 185 ust.1 Pzp, wezwat uczestnikow postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.
Zadne zgtoszenie przystgpienia do dnia 04.01.2021 r. (wtacznie) nie miato miejsca.

W dniu 07.01.2021 r. (e-mailem) Zamawiajgcy wobec whniesienia odwotanie do Prezesa KIO wnidst na pismie, w
trybie art. 186 ust. 1 Pzp, odpowiedZz na odwotanie, w kiérej stwierdzit, ze uwzglednia w catosci zarzuty zawarte w
odwotaniu oraz wnosit 0 umorzenie postepowania odwolawczego. Stwierdzit, ze wobec powyzszego Zamawiajgcy
wykona czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu, tj.:

1) uniewazni wybor oferty konsorcium w sktadzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwo Budowy Drogi Mostéw sp. z 0. 0. z
siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Sp. z o. oz siedzibg w Minsku Mazowieckim, jako
najkorzystniejszej,

2) wykluczy z postepowania konsorcjum w skladzie: (1) Lider: Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostéw sp. z 0. 0. z
siedzibg w Minsku Mazowieckim oraz (2) Partner: ,ALTOR” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Mihsku Mazowieckim,

3) powtorzy czynno$¢ badania i oceny ofert w ramach Zadania nr 3.
Odpowiedz na odwotanie zostato podpisane przez Z-ce Dyrektora Oddziatu GDDKIiA w Olsztynie.

Izba, biorgc pod uwage dokonane uwzglednienie, uznata, ze mamy do czynieniaz uwzglednieniem w catosci
odwotania, oraz brak zgtoszonych przystgpien po stronie Zamawiajaceqo, uznata, ze istniata podstawa do przyjecia, iz
postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 2 Pzp - nalezalo umorzy¢. Wobec ustalenia, ze
Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a po stronie Zamawiajgcego nie przystagpit zaden
wykonawca, Izba — dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp — umorzyta postepowanie
odwotawcze w sprawie o sygn. akt: KIO 3476/20 na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, iz z mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp koszty
te znoszg sie wzajemnie, jednoczesnie nakazujgc dokonanie zwrotu Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu,
zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 972). Zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22
marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan (t.j. Dz. U. z 2018 poz. 1092 i poz. 1992)
- postanowienie wydano na posiedzeniu niejawnym. W oparciu o § 32 ww. rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogtoszenie postanowienia
konczacego postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym nastepuje przez wywieszenie sentencji
postanowienia na tablicy ogtoszeh w siedzibie Krajowej Izby Odwotawczej, a informacja o ogtoszeniu podawana jest na
stronie internetowej Urzedu Zaméwieh Publicznych. Odpis postanowienia przesyta sie stronom i uczestnikom
postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy:

Czlonkowie:



