Sygn. akt: KIO 3516/20
POSTANOWIENIE
z dnia 28 stycznia 2021 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ewa Kisiel
Protokolant:Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 28 stycznia 2021 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 28 grudnia 2020 r. przez wykonawceK. R. i L. K. prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza jako wspolnicy spétki cywilnej pod firmg: Firma Handlowo Ustugowa Unilas s.c. K. R. L.
K. z siedzibg w Zbierskuw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Grodziec z siedzibg w Grodzcu
przy udziale wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia jako Konsorcjum: 1. P. K. prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg ,,REDWOOD” P. K. z siedzibg w Zielonej Gorze, 2. M. J. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg M. J. Ustugi Lesne z siedzibg w Lubiatowie, 3. S. P. i K. J. jako wspdlnicy
spotki cywilnej Zaktad Produkcyjno Handlowo Ustugowy ,,PINUS” s.c. K. J.,
S. P., zgtaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze w sprawie o sygn. akt: KIO 3516/20,

2.nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy K. R. i L. K. prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg jako wspolnicy spotki cywilnej pod firma:
Firma Handlowo Ustlugowa Unilas s.c. K. R. L. Kz siedzibg w Zbierskukwoty 15 000,00 zt (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz.
1843 ze zm.) oraz art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust.1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U z 2019 r. poz. 2020) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w
Warszawie.

PrzewodniczaCy........c.ccvuvmiiieeneinenneen

Sygn. akt: KIO 3516/20
Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Grodziec z siedzibg w
Grodzcu (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r.,, poz. 1843 j.t.)— zwanej dalej "ustawg" lub "Pzp" —
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki leSnej na terenie
Nadle$nictwa Grodziec w roku 2021”, Numer referencyjny: ZG.270.16.2020.

Szacunkowa warto$¢ przedmiotowego zamowienia jest wyzsza od kwot wskazanych
w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21
pazdziernika 2020 r. pod numerem 2020/S 205-499613.

W dniu 18 grudnia 2020 r. Zamawiajacy przestat wykonawcom ubiegajacym sie o udzielenie zamodwienia, w tym
K. R. i L. K. wspdlnikom spoétki cywilnej pod nazwag Firma Handlowo Ustugowa Unilas s.c. K. R. L. K. z siedzibg w
Zbiersku (dalej: ,Odwotujacy” lub ,Unilas”)informacje wyborze oferty najkorzystniejszej za ktérg w czeSci 2 zostata
uznana oferta wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia jako Konsorcjum: 1. P. K. (REDWOOD
P. K.), 2. M. J. (Ustugi Lesne M. J.), 3. S. P. i K. J. - wspdlnikow spotki cywilnej pod nazwag Z.P.H.U "PINUS" s.c. K. J., ¢
P. (dalej: ,,Przystepujacy” lub ,,Konsorcjum?”).




Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego skutecznie przystapito Konsorcjum.

W dniu 20 stycznia 2021 r. do Izby w formie elektronicznej wpltyneta odpowiedz na odwotanie, w ktorej
Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci i uniewazni czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej dla
czesci 2 i przystapi do badania i oceny ofert zgodnie z przepisami Pzp. Tozsame pismo wplyneto do I1zby réwniez w dniu
26 stycznia 2021 r. Stanowisko o uwzglednieniu w cato$ci zarzutow odwotania Zamawiajgcy podtrzymat réwniez w toku
posiedzenia Izby z udziatem stron.

Izba w toku posiedzenia z udziatem stron stwierdzita niestawiennictwo prawidlowo zawiadomionego w dniu
22.01.2021 r. Przystepujgcego o terminie posiedzenia z udziatem stron (pismo z dnia 22.01.2021 r. znak
UZP/BO/WD/26943/1673/21 — w aktach postepowania odwotawczego). W dniu 25 stycznia 2021 r. Przystepujacy za
pomoca
e-maila potwierdzit otrzymanie ww. korespondencji w sprawie (e-mail z dnia 25.01.2021 r. godz.15:40 przestany z adresu
)-

Zgodnie z § 21 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan, niestawiennictwo strony oraz uczestnika postepowania odwotawczego prawidiowo
zawiadomionego o terminie rozprawy nie wstrzymuje rozpoznania odwotania.

Izba stwierdzita, ze wskutek prawidtowego wezwania, Przystepujgcy miat mozliwos¢ stawienia sie na posiedzeniu
i bronienia swych intereséw. Jego niestawiennictwo w okolicznoSciach wskazanych powyzszej wywotuje negatywne
skutki procesowe. Przystepujgcy nie zdecydowat sie skorzysta¢ ze swojego prawa, gdyz nie stawit sie na posiedzenie
Izby wyznaczone na 28 stycznia 2021 r. W ocenie Izby powyzsze jest rownowazne z rezygnacijg z prawa do wniesienia
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu.

Dostrzezenia wymaga, ze posiedzenie z udziatem stron i uczestnikow postepowania jest tg fazg postepowania
odwotawczego, ktora bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie strony prezentujg swoje ostateczne stanowiska
procesowe co do podtrzymania lub cofniecia odwotania, uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu czy
whniesienia sprzeciwu wobec tej ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie odwotania do
rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania odwotawczego nalezy uzna¢ za rezygnacje
z uprawnien do reprezentowania swoich interesow.

Tym samym w analizowanej sprawie sktad orzekajgcy podzielit stanowisko juz uprzednio wyrazane przez Izbe w
podobnych sytuacjach, m.in. w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. (sygn. akt KIO 2214/16), postanowieniu z dnia 1
grudnia 2015 r. (sygn. akt KIO 2534/15), postanowieniu z dnia 9 czerwca 2010 r. (sygn. akt KIO 991/10), postanowieniu z
dnia 27 czerwca 2012 r. (sygn. akt KIO 1264/12), postanowieniu z 4 wrzesnia 2014 r. (sygn. akt KIO 1710/14),
postanowieniu z dnia 11 sierpnia 2010 r. (sygn. akt KIO 1575/10), postanowieniu z dnia 21 wrze$nia 2015 r. (sygn. akt
KIO 1963/15), postanowienie z dnia 30 lipca 2019 r. (sygn. akt KIO 1353/19), postanowienie z dnia 19 listopada 2020 r.
(sygn. akt KIO 2760/20), postanowienie z dnia 4 grudnia 2020 r. (sygn. akt KIO 3031/20.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze postgpowania podlega umorzeniu na
podstawie art. 186 ust. 3a Pzp. Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z treScig powotanego przepisu Zamawiajacy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zadaniem zawartym w
odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba wzieta pod uwage fakt, ze uwzglednienie odwotania
miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych okoliczno$ciach — w $wietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp w zw. z
§ 5 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz.U.2010.41.238) — Izba postanowita znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu
zwrotu Odwolujgcemu kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
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