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WYROK

z dnia 23 wrze$nia 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

Protokolant: Klaudia Ceyrowska

Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniach 16 i 18 wrzesnia 2019r. odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 wrzesnia 2019 r. przez
odwotujgcego: Lenso Sp. z 0.0. ul. Antoniego Madalinskiego 3; 61-512 Poznan w

postepowaniu powadzonym przez zamawiajgcego: Instytut Technologii Eksploatacii -
Panstwowy Instytut Badawczy ul. Kazimierza Putaskiego 6/10; 26-600 Radom

przy udziale przystepujgcego: SMARTTECH Sp. z 0.0. ul. Ractawicka 30, 05-092 t.omianki
po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza Lenso Sp. z 0.0. ul. Antoniego Madalinskiego 3; 61-
512 Poznan i:

2.1. zalicza w poczet kosztoéw postepowania odwotawczego kwote 7.500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy) uiszczong przez Lenso Sp. z
0.0. ul. Antoniego Madalinskiego 3; 61-512 Poznan tytutem wpisu od odwotania;

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.) na ninigjszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Radomiu.

PrzewodniczaCy: .....cccceeveevieeiieceeeen,



uzasadnienie

odwotanie

odwotanie dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego o numerze
referencyjnym postepowania: NT/31/2019.

Przedmiotem postepowania jest dostawa skanera optycznego 3D w ramach realizacji projektu
Nr RPMA.01.01.00-14-8250/17 pt. ,Centrum Prototypowania ITeE-PIB”, wspéffinansowanego
ze $rodkdéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego, O$
priorytetowa | ,Wykorzystanie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej w gospodarce”, Dziatanie

1.1 ,Dziatalno$¢ badawczo - rozwojowa jednostek naukowych”

Nr ogloszenia o zamoéwieniu w Biuletynie Zaméwien Publicznych: 551981-N-2019

Wopis od odwotania: 7.500,00 PLN zgodnie z §1 ust. 1 pkt 1 Rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15.03.2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
oraz rodzaju kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania.

Odwotujgcy wnidst odwotanie na podstawie art. 179 ust. 1 w zw. z art. 180 ust. 1 ust. 2 pkt 6
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (dalej jako ,ustawa Pzp”) od
podjetych czynnosci oraz zaniechania podjecia czynnosci przez Zamawiajgcego w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe skanera optycznego 3D,
polegajgcych na:

1) wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Smarttech sp. z 0.0., ul. Ractawicka
30,05- 092 Lomianki (,Smarttech” lub ,przystepujgcy”);

2) zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez Smarttech jako oferty, ktérej tres¢ nie
odpowiada treSci Specyfikaciji Istotnych Warunkom Zamoéwienia (,SIWZ’);

3) zaniechaniu wykluczenia Smarttech z postepowania, z uwagi na podanie przez Smarttech
w tresci oferty, nieprawdziwych informacji i zapewnienia w ofercie, ze zaoferowane urzadzenie
spetnia wymagania Zamawiajacego, podczas gdy w rzeczywisto$ci wymaganych cech,
parametrow, funkcji nie posiada;

4) uznaniu spetnienia warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie wymaganej zdolnosci
technicznej i zawodowej, tj. wykazania przez Smarttech, ze w okresie ostatnich 3 lat dokonat
dostaw 3 urzgdzen odpowiadajgcych swoim rodzajem przedmiotowi zaméwienia, podczas gdy
Smarttech warunku wykazanymi zaméwieniami nie spetnia, bowiem realizowat te zaméwienia
w zakresie rodzajowo innych urzadzen, niz te bedace przedmiotem zamowienia, a w
konsekwenciji zaniechaniu wezwania Smarttech do uzupetnienia wykazu doswiadczenia;

5) zaniechaniu odrzucenia oferty Smarttech, pomimo ze w wyniku przeprowadzonej
prezentacji wykazano niezgodno$¢ zaoferowanego urzadzenia z SIWZ,

6) zaniechaniu wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.
Zamawiajgcemu zarzucono naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Smarttech - z powodu
niezgodnosci parametréw urzagdzenia Smarttech z parametrami urzgdzenia wskazanego
przez Zamawiajgcego, wobec czego oferta Smarttech nie odpowiada tresci SIWZ, przy
jednoczesnym braku mozliwosci sanowania tych wad w trybie art. 87 ust 2 pkt 3 ustawy Pzp;

2) art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp przez zaniechanie wykluczenia z postepowania Smarttech,
wskutek zapewnienia w treci oferty, ze zaoferowane urzgdzenie spetnia wymagania
Zamawiajgcego okreslone w SIWZ, podczas gdy w rzeczywistosci wymaganych cech,
parametrow i funkcji nie posiada, co uwzgledniajgc charakter kwestionowanych cech,
parametrow i funkcji ma wptyw na wynik postepowania;



3) art. 26 ust 3 ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania przez Zamawiajgcego Smarttech do
uzupetnienia wiasciwych dokumentow w zakresie (1) spetnienia warunku dotyczgcego
zrealizowanych dostaw (doSwiadczenia), a takze (2) dokumentéw potwierdzajacych, ze
zaoferowany przedmiot zamowienia spetnia wymagania Zamawiajgcego, o ktérych mowa w
odwotaniu;

4) art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Smarttech w wyniku
przeprowadzonej prezentaciji zaoferowanego urzgdzenia;

5) art. 91 ust. 1 ustawy Pzp w. zakresie wyboru jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy/przystepujgcego podlegajgcego odrzuceniu.

W tym stanie zarzutéw odwotujgcy wniést o:

1) uwzglednienie odwotania i uniewaznienie czynnosci wyboru oferty
Smarttech/przystepujacego jako oferty naj korzystniejszej;

2) na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzucenia oferty Smarttech jako
nieodpowiadajgcej tresci SIWZ;

3) na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp wykluczenie Smarttech z postepowania z
uwagi na przedstawienie przez Smarttech informacji wprowadzajgcych w btad
Zamawiajgcego, moggce miec istotny wptyw na decyzje podejmowane przez Zamawiajgcego
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, tj. ztozenia zapewnienia w tresci oferty, ze
zaoferowane urzgdzenie spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SIWZ, podczas gdy
w rzeczywistosci wymaganych cech, parametréw i funkcji nie posiada, co uwzgledniajac
charakter kwestionowanych cech, parametrow i funkcji ma wptyw na wynik postepowania;

4) nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynno$ci i dokonania wyboru oferty najkorzystniej
- oferty Odwotlujgcego.

oraz o:

5) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania
odwotawczego oraz kosztdéw wynagrodzenia petnomocnika w kwocie 3.600,00 PLN.

Jednoczesnie wnibst o:

1) wezwanie i zobowigzanie Zamawiajgcego do niezwlocznego ztozenia kopii dokumentacii
postepowania o udzielnie zamdwienia publicznego, w tym kopii korespondencji ze Smarttech
w przedmiocie wyjasnien oferowanego urzadzenia oraz o dopuszczenie przeprowadzenia
dowodow z tych dokumentédw na okoliczno$¢ braku zgodnosci oferty z treScig SIWZ i tym
samym istnienia podstaw do odrzucenia oferty oraz przedstawienie przez Smarttech informaciji
wprowadzajgcych w btgd Zamawiajgcego, moggcych miec¢ istotny wptyw na decyzje
podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia i tym samym
wykluczenie Smarttech z postepowania;

2) wezwanie i zobowigzanie Zamawiajgcego do niezwlocznego ztozenia petnej dokumentaciji
odnoszgcej sie do procedury wyjasnienia watpliwosci zwigzanych z kwestig zgodnosci tresci
oferty Smarttech z trescig SIWZ, w szczegdlnosci tresci protokotu/notatki stuzbowej
sporzgdzonej przez Zamawiajgcego (dr M. K. i pracownikow Zamawiajgcego) w wyniku
przeprowadzonej przez Zamawiajgcego z udziatem Smarttech prezentacji urzgdzenia
oferowanego przez Smarttech oraz o dopuszczenie przeprowadzenia dowodow z tych
dokumentow na okoliczno$¢ braku zgodnosci oferty Smarttech z trescig SIWZ i tym samym
istnienia podstaw do odrzucenia oferty oraz przedstawienie przez Smarttech informacji
wprowadzajgcych w btad Zamawiajacego, moggcych miec¢ istotny wptyw na decyzje
podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia i tym samym
wykluczenie Smarttech z postepowania;

3) wezwanie i zobowigzanie dr M. K. (adres do doreczen ponizej) do niezwtocznego zfozenia
dokumentoéw w postaci protokotu/notatki stuzbowej sporzgdzonej przez uczestnikow
prezentacji (dr M. K. i pracownikbw Zamawiajgcego) w wyniku przeprowadzonej przez
Zamawiajgcego z udziatlem Smarttech prezentaciji urzagdzenia oferowanego przez Smarttech
oraz o dopuszczenie przeprowadzenia dowodow z tych dokumentdéw na okoliczno$¢ braku



zgodnosci oferty Smarttech z treScig SIWZ i tym samym istnienia podstaw do odrzucenia oferty
oraz przedstawienie przez Smarttech informacji wprowadzajgcych w btgd Zamawiajacego,
mogacych mie¢ istotny wplyw na decyzje podejmowane przez Zamawiajgcego w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia i tym samym wykluczenie Smarttech z postgpowania;

4) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z zeznan w charakterze $wiadkow:

a) drhab.inz A. Z, kierownika Zaktadu Konstrukcji Prototypow (adres do wezwania: Instytut
Technologii i Eksploatacji — Panstwowy Instytut Badawczy, ul. Kazimierza Putaskiego 6/10,
26-600 Radom) na okoliczno$¢ (i) parametrow technicznych urzadzenia oferowanego przez
Smarttech oraz parametréw technicznych, ktére ma spetnia¢ urzgdzenie wskazane przez
Zamawiajacego zgodnie z SIWZ, (ii) wynikdw prezentacji urzadzenia oferowanego przez
Smarttech, tresci protokotu/notatki sporzgdzonej przez uczestnikdéw prezentacji oraz braku
zgodnos$ci cech, parametréw i funkcji urzadzenia oferowanego przez Smarttech z cechami,
parametrami i funkcjami urzgdzenia wymaganymi przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ
oraz (iii) braku zgodnosci oferty Smarttech z trescig SIWZ,

b) mgrinz. W. K.: Instytut Technologii i Eksploatacji - Panstwowy Instytut Badawczy, ul.
Kazimierza Putaskiego 6/10, 26-600 Radom) na okolicznos¢ (i) parametréw technicznych
urzgdzenia oferowanego przez Smarttech oraz parametréw technicznych, ktére ma spetniac¢
urzgdzenie wskazane przez Zamawiajgcego zgodnie z SIWZ, (ii) wynikdw prezentacii
urzgdzenia oferowanego przez Smarttech, tresci protokotu/notatki sporzgdzonej przez
uczestnikow prezentacji oraz braku zgodnosci cech, parametréw i funkcji urzgdzenia
oferowanego przez Smarttech z cechami, parametrami i funkcjami urzadzenia wymaganymi
przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ oraz (iii) braku zgodnosci oferty Smarttech z treScig
SIwWz

c) mgrinz. Sz. Z, Kierownika Zaktadu Doswiadczalnego (adres do wezwania: Instytut
Technologii i Eksploataciji - Panstwowy Instytut Badawczy, ul. Kazimierza Putaskiego 6/10, 26-
600 Radom) na okolicznos¢ (i) parametréw technicznych urzgdzenia oferowanego przez
Smarttech oraz parametréw technicznych, ktére ma spetnia¢ urzgdzenie wskazane przez
Zamawiajacego zgodnie z SIWZ, (ii) wynikdw prezentacji urzgdzenia oferowanego przez
Smarttech, tresci protokotu/notatki sporzgdzonej przez uczestnikéw prezentacji oraz braku
zgodnos$ci cech, parametrow i funkcji urzgdzenia oferowanego przez Smarttech z cechami,
parametrami i funkcjami urzgdzenia wymaganymi przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ
oraz (iii) braku zgodnosci oferty Smarttech z treScig SIWZ,

d) M. Sz., Petnomocnika Dyrektora ds. Doswiadczalnych (adres do wezwania: Instytut
Technologii i Eksploatacji — Panstwowy Instytut Badawczy, ul. Kazimierza Putaskiego 6/10,
26-600 Radom) na okolicznos$¢ (i) parametrow technicznych urzadzenia oferowanego przez
Smarttech oraz parametréw technicznych, ktére ma spetnia¢ urzgdzenie wskazane przez
Zamawiajacego zgodnie z SIWZ, (ii) wynikdw prezentacji urzadzenia oferowanego przez

Smarttech, tresci protokotu/notatki sporzadzonej przez uczestnikdéw prezentacji oraz braku
zgodnosci cech, parametrow i funkcji urzgdzenia oferowanego przez Smarttech z cechami,
parametrami i funkcjami urzgdzenia wymaganymi przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ
oraz (iii) braku zgodnosci oferty Smarttech z treScig SIWZ;

e) dr M. K. (adres do wezwania: ul. Jana Kujawskiego 116, Wyglady, 05 - 083 Zaboréw) na
okolicznos$¢ (i) parametréow technicznych urzgdzenia oferowanego przez Smarttech oraz
parametrow technicznych, ktére ma spetiac¢ urzgdzenie wskazane przez Zamawiajgcego
zgodnie z SIWZ, (ii) wynikéw prezentaciji urzgdzenia oferowanego przez Smarttech, tresci
protokotu/notatki sporzgdzonej przez uczestnikow prezentacji oraz braku zgodnosci cech,
parametrow i funkcji urzgdzenia oferowanego przez Smarttech z cechami, parametrami i
funkcjami urzadzenia wymaganymi przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ oraz (iii) braku
zgodnosci oferty Smarttech z trescig SIWZ;

f) K. G., Prezesa Zarzgdu Smarttech (adres do wezwania: ul. Ractawicka 30, 05-092 £.omianki)
na okoliczno$¢ (i) iloci i odbiorcow dostaw urzgdzenia Micron 3D Stereo w okresie ostatnich

3 lat przed ogtoszeniem zamoéwienia przez Zamawiajgcego, (i) charakteru prototypowego
urzadzenia Micron 3D Stereo oraz (iii) parametrow technicznych urzgdzenia oferowanego
przez Smarttech;

g) P. W, pracownika Smarttech, (adres do wezwania: ul. Ractawicka 30, 05- 092 tomianki)
na okoliczno$¢ (i) ilosci i odbiorcow dostaw urzgdzenia Micron 3D Stereo w okresie ostatnich
3 lat przed ogtoszeniem zamoéwienia przez Zamawiajacego, (i) parametrow technicznych



urzgdzenia oferowanego przez Smarttech oraz parametréw technicznych, ktére ma spetnia¢
urzadzenie wskazane przez Zamawiajgcego zgodnie z SIWZ, (iii) wynikéw prezentacii
urzgdzenia oferowanego przez Smarttech, treSci protokotu/notatki sporzgdzonej przez
uczestnikow prezentacji oraz braku zgodnosci cech, parametréw i funkcji urzgdzenia
oferowanego przez Smarttech z cechami, parametrami i funkcjami urzadzenia wymaganymi
przez Zamawiajgcego na podstawie SIWZ;

5) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony - Odwotujgcego - Cztonka
Zarzadu i Dyrektora Handlowego, G. P. (adres do doreczen: ul. Bazantowa

14, 21-040 Swidnik) na okolicznos¢ (i) odbycia prezentaciji urzadzenia oferowanego przez
Smarttech w siedzibie Zamawiajgcego oraz sporzadzenia protokotu/notatki sporzgdzone;j

przez uczestnikow prezentacji oraz (ii) parametrow technicznych, jakie ma spetnia¢ urzadzenie
zgodnie z tre$cig SIWZ oraz ich zgodnosci;

6) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony Odwolujgcego - Prezesa
Zarzgdu, M. R. (adres do doreczen: ul. Madalinskiego 3, 61-512 Poznar) na okolicznos¢ (i)
charakteru rynku urzadzen - skaneréw optycznych mono i stereoskopowych oraz (iii)
parametrow technicznych, jakie ma spetnia¢ urzgdzenie zgodnie z treScig SWZ oraz ich
zgodnosci;

7) wyznaczenie terminu rozprawy oraz wezwanie $wiadkéw na wyznaczony termin;

8) ewentualnie, na wypadek kwestionowania przez Zamawiajgcego, ze urzgdzenie oferowane
przez Smarttech jest niezgodne z trescig SIWZ wnosze o:

a) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego specjalisty z dziedziny
optycznych systemow bezdotykowych, posiadajgcego wiedze w zakresie przetwarzania
obrazu i digitalizacji 3D na okoliczno$¢ ustalenia-czy parametry techniczne oferowanego przez
Smarttech urzadzenia Micron 3D Stereo odpowiadajg parametrom technicznym zamawianego
przez Zamawiajgcego urzgdzenia, tj. czy spetnia cechy, parametry i funkcje wskazane w pkt
8b, 8c, 8d odwotania.

Uprawnienie do ztozenia odwotania:

Zgodnie z art. 179 ust. 1 ustawy Pzp, Odwotujacy jest uprawniony do ztozenia odwotania z
uwagi na fakt, iz jako jedyny podmiot w postepowaniu publicznym ztozyt oferte konkurencyjng
wobec oferty wykonawcy Smarttech. Uwzglednienie odwotania spowoduje, iz ofertg
najkorzystniejszg bedzie oferta Odwotujgcego, co powinno skutkowac jej wyborem przez
Zamawiajgcego. Oddalenie odwotania bedzie skutkowac nieuzyskaniem zaméwienia przez
Odwolujgcego, co doprowadzi do utraty korzysci po stronie Odwotujacego, ktore by uzyskat,
gdyby wybrano oferte Odwotujgcego.

Termin do wniesienia odwotania:

Szacunkowa warto$¢ zaméwienia jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach
wykonawczych do art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, zas odwotanie zostato wniesione w terminie 5 dni
od dnia opublikowania na stronie internetowej Zamawiajgcego informaciji o wyborze
najkorzystniejszej oferty w zamowieniu publicznym, tj. w dniu 28 sierpnia 2019 .

Doreczenie kopii odwotania Zamawiajgcemu:

Wskazuje, ze zgodnie z treScig art. 180 ust. 5 ustawy Pzp kopia odwotania zostata przestana
Zamawiajgcemu w dniu 02.09.2019 r. na adres e-mail wskazany w odwotaniu, na dowod czego
sktadam korespondencje e-mailowg z Zamawiajgcym.

Forma zgtoszenia odwotania:

Odwolujgcy dziatajac poprzez petnomocnika dorecza Prezesowi Krajowej Izby Odwolawczej
odwotanie w formie elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym



weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu przesytajac zgtoszenie przez
system elektroniczny Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

W uzasadnieniu odwotania przedstawiono nastepujacg argumentacje faktyczng i prawna.
l. Uzasadnienie faktyczne

1. Zamawiajgcy Instytut Technologii Eksploatacii - Panstwowy Instytut Badawczy

prowadzi postepowania w sprawie zamowienia publicznego, w trybie nieograniczonym na
dostawe skanera optycznego 3D - 1szt., obejmujgca takze dostawe skanera i jego
wyposazenia do siedziby Zamawiajgcego na koszt i ryzyko wykonawcy, montaz, instalacje,
kalibracje oraz uruchomienie, w tym wykonanie wszystkich niezbednych czynnoéci
umozliwiajgcych (D przeprowadzenie kontroli parametréw pracy w celu potwierdzenia
zgodnosci dostawy z wymaganiami Zamawiajgcego oraz

(2) samodzielng obstuge skanera przez wyznaczony personel Zamawiajgcego.

Szczegodtowy opis techniczny i wymagania w zakresie przedmiotu zaméwienia zawiera SIWZ,
a szczego6towy opis techniczny i wymagania w zakresie przedmiotu zamowienia sg opisane w
zatgczniku nr 1 do SIWZ

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz przedmiotem zaméwienia jest urzgdzenie - skaner
optyczny stereoskopowy, ktéry pozwala na przeprowadzenie kontroli parametréw pracy w celu
potwierdzenia zgodnosci dostawy z wymaganiami Zamawiajgcego (pkt lll.I SIWZ). innymi
sfowy niespetnienie przez urzgdzenie - skaner optyczny parametréw technicznych decyduje o
jego niezgodnosci z wymaganiami Zamawiajgcego. W dalszej kolejnosci wymaganiem dla
wykonawcy jest aby wykonawca byt odpowiedzialny za jakos¢ i zgodno$¢ z warunkami
technicznymi i jakosciowymi opisanymi dla przedmiotu zaméwienia (pkt ll.7 SIWZ).

2. W zatgczniku nr 1 do SIWZ ,Szczegotowy opis techniczny i wymagania w zakresie
przedmiotu zamowienia” sg wskazane warunki techniczne, ktére oferowane urzadzenie —
skaner optyczny musi spetnia¢. W tym miejscu nalezy wskazac, iz w przypadku urzadzen -
skanerow optycznych spetnienie warunkéw technicznych ma decydujgce znaczenie przy
ocenie jego cech, parametrow, funkcji oraz przydatnosci do zastosowania na potrzeby
realizacji konkretnych zadan. Oznacza to, iz niespetienie przez urzadzenie - skaner optyczny
parametrow technicznych wskazanych w SIWZ powoduje utrate jego funkcjonalnoéci i brak
przydatnosci na potrzeby realizacji konkretnych zadan pomiarowych.

Podstawowymi cechami, parametrami technicznymi i funkcjami urzgdzania—skanera
optycznego wedtug zatgcznika nr 1 do SIWZ sa:

l. Gtowica pomiarowa o cechach:

1. dwie kamery o rozdzielczosci minimum 8 Megapikseli kazda;

2. obudowa odporna na zachlapanie i zapylenie;

3. stereoskopowy uktad kamer* wspotpracujacy z projektorem Swiatta strukturalnego,
umozliwiajgcy realizacje trzech pomiaréw przedmiotu podczas pojedynczego skanowania:

a) dane pomiarowe z obu kamer;
b) dane pomiarowe z projektora i kamery lewej;
c) dane pomiarowe z projektora i kamery prawej;

4. czas wykonania jednego skanu przy rozdzielczosci do 8 Megapikseli nie
przekraczajacy 2s i/lub rozdzielczosci powyzej 8 Megapikseli nie przekraczajacy 4 s;

5.  minimum dwa obszary pomiarowe:

a) obszar duzy (od 300 do 340 mm w poziomie oraz 220 do 260 mm w pionie);



b) obszar maty (od 110 do 130 mm w poziomie oraz 70 do 90 mm w pionie); z
dedykowanymi certyfikowanymi wzorcami kalibracyjnymi dla kazdego z zakresow
pomiarowych, umozliwiajgcymi kalibracje gtowicy pomiarowej przez uzytkownika w
minimalnym zakresie temperatury od +5° do +40° C;

6. wymagane doktadno$ci dla obszarow pomiarowych:

a) obszar duzy (od 300 do 340 mm w poziomie oraz 220 do 260 mm w pionie) - nie wiecej

niz 0,02 mm;

b) obszar maty (od 110 do 130 mm w poziomie oraz 70 do 90 mm w pionie) - nie wiecej

niz 0,01 mm;

7. weryfikacja dokladnosci wedlug przewodnika VD12634/cze$¢ 3 wykonywana na
miejscu dostawy po instalacji urzgdzenia u zamawiajgcego

Il. Oprogramowanie sterujgce gtowicg pomiarowg, przeznaczone do pracy w srodowisku
Windows, z funkcjami:

1. sterowania czujnikiem dotykowymi pomiaru ksztattéw takich jak: ptaszczyzna, okrag;

2. selektywnego skanowania, >czyli definiowania dowolnie wybranego przez uzytkownika
obszaru skanowania zawartego wewnatrz obszaru pomiarowego;

3. automatycznej detekc;ji refleksow na skanowanym obiekcie, umozliwiajgca
automatyczne selektywne skanowanie ze zmiang natezenia i zwigkszonym zageszczeniem
projektowanego $wiatta strukturalnego na powierzchni refleksyjnej;

4. projekcji elementdw jak np. punkt, linia, przekrdj, okrag na skanowany obiekt w
wybranym jego uktadzie wspéirzednych;

5. dynamicznego pomiaru punktow referencyjnych (markeréw) z wizualizacjg wektorow
przemieszczenia 3D w czasie rzeczywistym, lub rozwigzan wykrywajgcych ruch obiektu
wzgledem skanera.

Dodatkowo. Zamawiajgcy wymagat, aby oferowane urzadzenie - skaner optyczny nie byt
urzgdzeniem prototypowym, tj. pierwszym urzgdzeniem, stanowigcym podstawe do dalszej
produkciji i nie wprowadzonym wczesniej na rynek. Zamawiajgcy podkreslit to w
wyjasnieniach/odpowiedziach do pytania nr 8 z dnia 03.06.2019 skierowanego przez jednego
z uczestnikéw postepowania, cyt.:..Ponadto Zamawiajacy wymaga, aby oferowane urzadzenie
nie bylo prototypem, co m.in. potwierdzajg zapisy SIWZ dotyczgce warunkéw udziatu w
postepowaniu”.

Dowad:
1) wyjasnienia /odpowiedzi Zamawiajgcego do pytania nr 8 z dnia 03.06.2019

3. W toku postepowania oferty ztozyli: (1) producent skaneréw - Smarttech oraz (2)
dystrybutor skaneréw 3D - Odwotujgcy.

4. Po publikacji przez Zamawiajgcego wyjasnien do tresci SIWZ opublikowanych na

pytania ztozone przez Smarttech, Odwotujgcy wystosowat pismo do Zamawiajgcego, w ktérym
zwr6cit uwage na ryzyko niespetnienia przez urzadzenie oferowane przez Smarttech cech,
parametrow i funkcji wskazanych w SIWZ

Dowad:

2) pismo Odwotujgcego do Zamawiajgcego z dnia 24 czerwca 2019r.



5. Zgodnie z pkt VI.D.| SIWZ Zamawiajgcy moze wezwa¢ podwykonawcdw do ztozenia,
uzupetnienia, poprawienia lub udzielenie wyjasnieh w terminie przez siebie wskazanym
odpowiednich o$wiadczen lub dokumentow potwierdzajgcych spetnienie przez oferowane
dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagarn okre$lonych przez Zamawiajgcego. Z
informacji pozyskanych przez Odwolujgcego, Zamawiajgcy zdecydowat o przeprowadzeniu
prezentacji urzgdzenia — skanera optycznego Micron 3D Stereo w obecnosci pracownikow
Zamawiajgcego oraz eksperta zewnetrznego - dr M. K.. Prezentacja urzadzenia - skanera
optycznego Micron 3D Stereo potwierdzita niezgodno$¢ jego cech, parametrow i funkcii
wskazanymi i potwierdzonymi w ofercie przez Smarttech z cechami, parametrami i funkcjami
wymaganymi na podstawie SIWZ (szczegdly niespetnienia warunkéw technicznych sg
wskazane w pkt 8 odwotania).

Dowdd:

3) zeznania strony - Odwotujgcego - G. P.,
4) zeznania $wiadka dr hab. inz. A. Z,

5) zeznania $wiadka mgrinz. W. K,

6) zeznania Swiadka mgrinz. Sz. Z,

7) zeznania $wiadka M. Sz,

8) zeznania swiadka dr M. K.,

9) zeznania $wiadka P.W.,

10) protokodt/notatka z prezentacii urzadzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia, przez dr M. K. oraz Zamawiajagcego)

6. Oferta Smarttech na urzadzenie - skaner optymczny Micron 3D Stereo zostata wybrana
przez Zamawiajgcego w dniu 28 sierpnia 2019 .

7. W ocenie Odwolujgcego oferowane przez Smarttech urzadzenie - skaner optyczny
Micron 3D Stereo nie spetnia wymagan SIWZ zamoéwienia, za$ oferowane urzadzenie - jesli
istnieje - jest systemem prototypowym.

8. Zarzuty Odwotujgcego
8a. Zarzut dotyczgcy charakteru prototypowego urzgdzenia Micron 3D Stereo

Odwolujgcy posiada dogtebng wiedze na temat rynku skaneréw Swiatta strukturalnego. Rynek
ten dzieli sie na dostawcow technologii stereoskopowej (dwie kamery oraz jeden projektor)
oraz gtowic mono (jedna kamera oraz jeden projektor). Producenci systeméw
stereoskopowych to: GOM, AICON, Shining3D (Odwotujacy jest dystrybutorem GOMw
Polsce). Producenci systemédw mono to: Smarttech,; Steinbichler/Zeiss. Postgpowanie o
udzielenie zaméwienia

publicznego prowadzone przez Zamawiajgcego dotyczy systemu technologii stereoskopowe;,
stad w ocenie Odwolujgcego - z uwagi na posiadang wiedze na temat rynku skaneréw Swiatta
strukturalnego - Smarttech nie dysponuje takim systemem, a jesli dysponuije to taki system
jest systemem prototypowym - nie wprowadzonym dotychczas na rynek.

Jednym z istotnych wymagan technicznych SIWZ byto, aby oferowane urzgdzenie nie byto
urzgdzeniem prototypowym.

W tym miejscu zwracamy uwage na korespondencje Zamawiajgcego z jednym z uczestnikow
postepowania i jego wyjasnienia/odpowiedzi do pytania nr 8 z dnia 03.06.2019, cvl.;,, Ponadto
Zamawiajgcy wymaga, aby oferowane urzgdzenie nie byto prototypem, co m.in. potwierdzajg
zapisy SIWZ dotyczgce warunkéw udziatu w postepowaniu

Dowdd:



11) wyjasnienia/odpowiedzi do pytania nr 8 z dnia 03.06.2019,
12) zeznania strony — Odwotujgcego - M. R.,

13) zeznania $wiadka - K. G,,

14) zeznania $wiadka P. W.,

15) zeznania $wiadka dr hab. inz A. Z,,

16) zeznania $wiadka mgrinz. W. K.

8b. Zarzut dotyczacy podania nieprawdziwych informaciji w tresci oferty w zakresie
funkcjonalnos$ci/wiasciwosci glowicy pomiarowej o ponizszych cechach

(1) dwie kamery o rozdzielczosci minimum 8 Megapikseli kazda (pkt 1.1.1 zatgcznika nr 1
do SIWZ)

(2) obudowa odporna na zachlapanie i zapylenie (pkt 1.1.2 zatgcznika nr 1 do SIW2)

(3) stereoskopowy uktad kamer, wspodtpracujacy z projektorem Swiatta strukturalnego,
umozliwiajgcy realizacje trzech pomiaréw przedmiotu podczas pojedynczego skanowania (pkt
1.1.3 zatgcznika nr 1 do SIWZ)

(a) dane pomiarowe z obu kamer
(b) dane pomiarowe z projektora i kamery lewe;j
(c) dane pomiarowe z projektora i kamery prawej

W ocenie Odwotujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametréw i funkcji wymaganych przez SIWZ.

Zasadno$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
w powyzszym zakresie Odwolujgcy zamierza wykazac¢ za pomocg nastepujgcych srodkow
dowodowych:

Dowdd:

17) zeznania $wiadka dr hab. inz A. Z,,
18) zeznania $wiadka mgrinz. W. K.,
19) zeznania $wiadka mgr inz. Sz. Z,
20) zeznania $wiadka M. Sz.,

21) zeznania Swiadka dr M. K.,

22) zeznania $wiadka P. W.,

23) protokét/notatka z prezentacii urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwotujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

W przedmiocie pkt (1), (2), (3), (a), (b) i (c) powyzej Odwotujgcy dodatkowo wyjasnia, iz
Smarttech jest dostawcg skaneréw o technologii opierajgcej sie na uktadzie optycznym
skitadajgcym sie z jednej kamery i projektora zwanego technologig mono. Ta technologia jest
promowana przez Smarttech na rynku od poczatku rozpoczecia dziatalno$ci gospodarcze;j.



Dowodem na to sg liczne zdjecia z realizaciji i prezentacji targowych na stronach internetowych
oraz w mediach spotecznosciowych jak Facebook itp. Smarttech. Réwniez partnerzy
biznesowi firmy Smarttech na catym Swiecie promujg tg technologie na swoich stronach
internetowych. Firma Big Zero, partner na rynku w Indiach. Link do strony przedstawiajgcej
portfolio systemow firmy Smarttech. Wszystkie prezentowane modele to systemy w technologii
mono:

Dowdd:
24)

W kwietniu 2019 Smarttech prezentowat swojg najwiekszg nowos¢, czyli system w technologii
MONO na targach w Kielcach (artykut w Magazynie Przemystowym na stronie internetowe;j):

Dowdd:

25) 1 QMpix. 11922.1 ?fbclid=IwAR2asFOdkK_9kURkn949gOp5hOLH4NdoC~
XiaVTmNGuUpEH171YsxK22'SeA

W czerwcu 2019 Smarttech prezentowat na targach przemystowych ITM swoje najnowsze
osiggniecia i przeprowadzat warsztaty. Wszystkie informacje sg zawarte na stronie
internetowej Smarttech, ktora to strona nie zawiera zadnej informacji o zaprezentowaniu

technologii stereoskopowe;.
Dowdéd:

26) link do strony:https://skaner3d.pl/2Q19/05/17/skanui-w-3d-przvidz-na-

warsztatv/?fbclid=lwAR207Ftc4VA7vwgLStBRvCnRcsVzl vdS9FYn- H7EEIzSqwXgmzPC8n2
OCg

Z obserwaciji strategii Smarttech mozna wnioskowac, ze zawsze bardzo obszernie publikujg w
Polsce i na $wiecie informacje o swoich nowoczesnych modelach. W przypadku systemu
stereoskopowego nastgpita jedynie wzmianka o nim na stronie internetowej Smarttech i to
wytgcznie w jezyku polskim:,

Pomimo tego, ze jest to okreslane jako ,rewolucyjny skaner”, nie jest publikowana ta
informacja w mediach, ani ta informacja nie zostata przekazana do klientéw na catym $wiecie
informacji; Ponizsze zdjecie przedstawia strone internetowg Smarttech w jezyku angielskim

gdzie brak jest informacji o systemach stereoskopowych.

(4) czas wykonania jednego skanu przy rozdzielczosci do 8 Megapikseli nie
przekraczajgcy nie przekraczajgcy 4s (pkt 1.1.4 zatgcznika nr 1 do SIW2)

W ocenie Odwolujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametréw i funkcji wymaganych przez SIWZ.

W ocenie i wedtug wiedzy Odwotujgcego opartej na analizie konkurenciji oraz rynku, czas
skanowania systemoéw Smarttech jest dtuzszy niz 5 sekund. Jednym z dowodéw jest film
przedstawiajgcy prace

Dowaod:
28)

Odwotujgcy wskazuje, iz w minucie 1:38 jest przedstawiony proces skanowania, ktory
przewyzsza wymagany czas w specyfikacji technicznej przedmiotowego zamowienia.

Zasadno$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
w powyzszym zakresie Odwolujgcy zamierza wykazac¢ za pomocg nastepujgcych srodkow



dowodowych:

Dowdéd:

29) zeznania $wiadka dr hab. inz A. Z,
30) zeznania $wiadka mgrinz. W. K.,
31) zeznania Swiadka mgr inz. Sz. Z,
32) zeznania $wiadka M. Sz.,

33) zeznania Swiadka dr M. K.,

34) zeznania $wiadka P. W.,

35) protokdl/notatka z prezentacji urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwotujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

(5) minimum dwa obszary pomiarowe (pkt 1.1.5 zatgcznika nr 1 do SIWZ)
(a) obszar duzy (od 300 do 340 mm w poziomie oraz 220 do 260 mm w pionie)

(b) obszar maty (od 110 do 130 mm w poziomie oraz 70 do 90 mm w pionie); z
dedykowanymi certyfikowanymi wzorcami kalibracyjnymi dla kazdego z zakreséw
pomiarowych, umozliwiajgcymi kalibracje glowicy pomiarowej przez uzytkownika w
minimalnym zakresie temperatury od +5°do +40° C

(6) wymagane dokladnosci dla obszaréw pomiarowych (pkt 1.1.7 zatgcznika nr 1 do SIW2)

(a) obszar duzy (od 300 do 340 mm w poziomie oraz 220 do 260 mm w pionie)-nie wiecej
niz 0,02mm

(b) obszar maty (od 110 do 130 mm w poziomie oraz 70 do 90 mm w pionie)-nie wigcej niz
0,01 mm

(7) weryfikacja doktadnosci wedtug przewodnika VDI2634/czesS¢ 3 wykonywana na miejscu
dostawy po instalacji urzadzenia u zamawiajgcego (pkt 1.1.8 zatacznika nr 1 do SIWZ)

W ocenie Odwotujgcego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametréw i funkcji wymaganych przez SIWZ.

Zasadnos¢ powyzszego zarzutu w pkt (5), (a), (b), (6), (a), (b) i (7) i niespetnienie przez

oferowaneAurzadzenie wymagan SIWZ Odwolujgcy zamierza wykazaé za pomoca
nastepujgcych srodkow dowodowych:

Dowdd:

36) zeznania Swiadka dr hab. inz A. Z,
37) zeznania Swiadka mgr inz. W. K.,
38) zeznania $wiadka mgrinz. Sz. Z,

39) zeznania Swiadka M. Sz.,



40) zeznania $wiadkadr M. K,
41) zeznania $wiadka P. W.,

42) protokot/notatka z prezentaciji urzadzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

Dodatkowo Odwotujacy wskazuje, iz Smarttech promuje rozwigzanie polegajace na kalibracii

fabrycznej u producenta. Na stronie przedstawiajgcej skaner do zastosowan przemystowych MICRON3D green
stereo doktadnie opisuje te ceche. Wycinek tekstu ze strony przedstawia ponizsza ilustracja.,

certyfikowane u producenta wg niemieckiej normy VDI/VDE 2634 a jego dokladnos¢

pomiarowa moze by¢ dodatkowo potwierdzona certyfikatem niezaleznego akredytowanego

laboratorium metrologicznego.

MICRON 3Dgreen stereo to profesjonalne i skalibrowane fabrycznie narzedzie metrologiczne

Zamawiajacy jednak wymaga w zatgczniku nr 1 do SIWZ (pkt 1.11) system do kalibracji przez
uzytkownika/Zamawiajgcego. Z tego tez powodu sg wymagane plyty kalibracyjne do kazdego
obszaru pomiarowego jedna wraz z certyfikatem kalibracyjnym, zeby umozliwi¢ dang
funkcjonalno$¢ w zakresie temperatury od +5° do +40° C. Smarttech opisujgc na stronie
internetowej, ze cechg systemu jest kalibracja fabryczna i certyfikacja u producenta,
jednoznacznie pokazuje, ze nie spetnia wymagan Zamawiajgcego w tym zakresie. Ponadto
Zamawiajgcy wymaga weryfikacji doktadnosci wedtug przewodnika VDI2634/cze$¢ 3 przy
odbiorze systemu w siedzibie Zamawiajgcego a nie jak wskazuje Smarttech wykonanie tego
testu u producenta, czyli we wiasnej siedzibie.

W przypadku braku mozliwosci kalibracji kazdego obszaru pomiarowego na dedykowanym
wzorcu nastepstwem jest rowniez brak zapewnienia wymaganych przez Zamawiajgcego
doktadnosci urzadzenia skanujgcego pracujgcego w zakresie temperatury od +5° do +40° C.

8c. Zarzut dotyczgcy podania nieprawdziwych informacji w tresci oferty w zakresie
funkcjonalnosci oprogramowania sterujgcego gtowicg pomiarowg

(1) Oprogramowanie sterujgce glowicg pomiarowg, przeznaczone do pracy w srodowisku
Windows 10, z funkcjami (pkt 2.2 zatgcznika nr 1 do SIW2Z)

(a) sterowania czujnikiem dotykowymi pomiaru ksztattow takich jak (pkt 2.2.4 zatgcznika
nr 1 do SIWZ)

W ocenie Odwotujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametréw i funkcji wymaganych przez SIWZ.

Zasadnos$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwolujgcy zamierza wykazaé za pomocg nastepujgcych srodkéw dowodowych:

Dowdd:

43) zeznania $wiadka dr hab. inz A. Z,,
44) zeznania $wiadka mgrinz. W. K,
45) zeznania Swiadka mgr inz. Sz. Z.,
46) zeznania Swiadka M. Sz.,

47) zeznania Swiadka dr M. K.,

48) zeznania Swiadka P. W.,

49) protokdt/notatka z prezentaciji urzadzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)



Dodatkowo Odwotujgcy wskazuje, iz z uwagi na to, ze optyczne skanery 3D umozliwiajg
pomiar tylko cech widocznych na mierzonym obiekcie, czujnik dotykowy jest bardzo
pomocnym urzgdzeniem rozszerzajgcym mozliwosci pomiarowe. Na podstawie znajomosci
rynku skaneréw 3D Odwotujgcy stwierdza, iz Smarttech nie dysponuje takim rozwigzaniem.
Gdyby Smarttech dysponowat takim rozwigzaniem, zaprezentowatby je niezwtocznie. Nalezy
podnies¢, iz do tej pory tylko dwdch producentéw na sSwiecie opanowato tg funkcjonalno$é.

(b) selektywnego skanowania, czyli definiowania dowolnie wybranego przez uzytkownika
obszaru skanowania zawartego wewngtrz obszaru pomiarowego (pkt 2.2.5 zatgcznika nr 1 do
SIW2)

W ocenie Odwolujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametréw i funkcji wymaganych przez SIWZ.

Zasadno$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwolujgcy zamierza wykazaé za pomocg nastepujgcych srodkéw dowodowych:

Dowdd:

50) zeznania $wiadka dr hab. inz A. Z.,
51) zeznania Swiadka mgr inz. W. K.,
52) zeznania $wiadka mgrinz. Sz. Z,
53) zeznania $wiadka M. Sz.,

54) zeznania $Swiadkadr M. K.,

55) zeznania $wiadka P.W.,

56) protokdt/notatka z prezentacii urzagdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwotujgcego do przediozenia przez Zamawiajacego oraz dr M. K.)

Odwolujgcy podnosi, iz z racji braku technologii stereoskopowe;j i braku kalibracji kamer
wzgledem siebie oraz kazdej pojedynczo z projektorem ta funkcja nie jest mozliwa do
spemienia.

(c) automatycznej detekcji reflekséw na skanowanym obiekcie, umozliwiajgca
automatyczne selektywne skanowanie ze zmiang natezenia i zwigkszonym zageszczeniem
projektowanego Swiatta strukturalnego na powierzchni refleksyjnej (pkt 2.2.6 zatgcznika nr 1
do SIWZ)

W ocenie Odwotujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametrow i funkcji wymaganych przez SIVZ

Zasadno$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwolujgcy zamierza wykaza¢ za pomocg nastepujgcych srodkéw dowodowych:

Dowdd:

57) zeznania Swiadka dr hab. inz A. Z,
58) zeznania Swiadka mgrinz. W. K.,
59) zeznania $wiadka mgr inz. Sz. Z,,

60) zeznania Swiadka M. Sz.,



61) zeznania Swiadka dr M. K.,
62) zeznania Swiadka P. W,

63) protokét/notatka z prezentacii urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

Odwolujgcy podnosi, iz z racji braku technologii stereoskopowe;j i braku kalibracji kamer
wzgledem siebie oraz kazdej pojedynczo z projektorem ta funkcja nie jest mozliwa do
spemienia.

(d) projekcji elementéw jak np. punkt, linia, przekroj, okrgg na skanowany obiekt w
wybranym jego uktadzie wspolrzednych (pkt 2.2.7 zatgcznika nr 1 do SIWZ)

W ocenie Odwotujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametrow i funkcji wymaganych przez SIWVZ

Zasadnos¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwolujgcy zamierza wykaza¢ za pomocg nastepujacych srodkéw dowodowych:

Dowdéd:

64) zeznania Swiadka dr hab. jnz A. Z,,
65) zeznania Swiadka mgrinz. W. K.,
66) zeznania Swiadka mgr inz. Sz. Z,,
67) zeznania Swiadka M. Sz.,

68) zeznania Swiadka dr M. K.,

69) zeznania Swiadka P. W,

70) protokét/notatka z prezentacii urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

Odwolujgcy podnosi, iz z racji braku technologii stereoskopowej i braku kalibracji kamer
wzgledem siebie oraz kazdej pojedynczo z projektorem ta funkcja nie jest mozliwa do
spehienia;

(e) dynamicznego pomiaru punktow referencyjnych (markeréw) z wizualizacjg wektorow
przemieszczenia 3D w czasie rzeczywistym, lub rozwigzan wykrywajgcych ruch obiektu
wzgledem skanera (pkt 2.2.8 zatgcznika nr 1 do SIWZ)

W ocenie Odwotujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie spetnia
powyzszych cech, parametrow i funkcji wymaganych przez SIVZ

Zasadnos¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwolujgcy zamierza wykaza¢ za pomocg nastepujacych srodkéw dowodowych:

Dowdd:
71) zeznania Swiadka dr hab. inz A. Z,
72) zeznania Swiadka mgr inzi W. K,

73) zeznania Swiadka mgr inz. Sz. Z,,



74) zeznania Swiadka M. Sz.,
75) zeznania Swiadka dr M. K.,
76) zeznania Swiadka P. W,

77) protokd/notatka z prezentacji urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

Odwolujgcy podnosi, iz z racji braku technologii stereoskopowej i braku kalibracji kamer
wzgledem siebie oraz kazdej pojedynczo z projektorem ta funkcja nie jest mozliwa do
spemienia.

Zarzut dotyczgcy podania nieprawdziwych informaciji w tresci oferty w zakresie funkcjonalnosci
dodatkowego oprogramowania do analizy wynikoéw

(1) Oprogramowanie skanera, z mozliwoscig instalacji na dowolnej ilosci komputeréw, z
systemem operacyjnym Windows 10, do dalszej analizy wynikéw, z nastepujacymi funkcjami:

(a) otwierania wynikbw skanowania, ktére zostaly wygenerowane w oprogramowaniu
sterujgcym oferowanego skanera optycznego (pkt 3.3.1 zatagcznika nr 1 do SIWZ2)

W ocenie Odwolujacego, urzadzenie Micron 3D Stereo oferowane przez Smarttech nie
Spetnia powyzszych cech, parametrow i funkcji wymaganych przez SIWZ

Zasadno$¢ powyzszego zarzutu i niespetnienie przez oferowane urzgdzenie wymagan SIWZ
Odwotujgcy zamierza wykazaé za pomocg nastepujgcych srodkéw dowodowych;

Dowdéd:

78) zeznania Swiadka dr hab. inz A. Z,
79) zeznania $wiadka mgrinzj. W. K.,
80) zeznania Swiadka mgrinz. Sz. Z,
81) zeznania $wiadka M. Sz.,

82) zeznania Swiadka dr M. K.,

83) zeznania $wiadka P.W.,

84) protokét/notatka z prezentacii urzgdzenia Micron 3D Stereo (wnioskowany przez
Odwolujgcego do przedtozenia przez Zamawiajgcego oraz dr M. K.)

Odwolujgcy dodatkowo podnosi, iz na podstawie informacji na stronie internetowej Smarttech
nie oferuje tego typu oprogramowania, w ktérym mozna otworzy¢ macierzystych wynikéw
skanowania w oprogramowaniu Sterujgcym gtowica pomiarowa. Wszystkie oferowane
oprogramowania nie speniajg tej funkciji w wersji darmowej licenciji, ktéra wtasnie w takich
konfiguracji pozwala na instalacje dowolnej ilosci komputeréw.

Ponizsza ilustracja przedstawia; oferte oprogramowan przez Smarttech na dzien 01.09.2019.

zadne z tych oprogramowan, ktére spetnia
funkcjonalno$¢ w opisie technicznym nie jest do instalacji na dowolnej ilosci komputeréw tylko
jest limitowana licencja.

9. Zarzut dotyczacy udokumentowania wykonanych dostaw proponowanego urzgdzenia



w okresie ostatnich 3 lat dostaw (referencje), w realizacji ktérych wykonawca nie uczestniczyt
w stopniu pozwalajgcym na spetnienie wymagan Zamawiajgcego

Zgodnie z pkt V.2.3) SIWZ — wymagane jest wykazanie przez wykonawce, ze w okresie
ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, dokonat dostawy 3 urzgdzen
odpowiadajgcych swoim rodzajem przedmiotowi zamowienia i ze te dostawy zostaty
wykonane nalezycie. Smarttech przedstawit oSwiadczenie w tym zakresie wskazujgc na
podmioty, do ktorych dostarczyt urzgdzenia.

Nalezy jednak wskazac, iz listy referencyjne powinny dotyczy¢ identycznych urzgdzen, co
przedmiot zamowienia, czyli w tym przypadku dostawy systemu stereoskopowego -
odpowiadajgcym swoim rodzajem przedmiotowi zamowienia. Nalezy wskazag, iz przestane
przez Smarttech dwa listy referencyjne (Rhenus Logistics i Politechnika Wroctawska) nie
precyzujg, o jakie systemy chodzi, a w szczegdlnosci nie potwierdzajg dostawy przez
Smarttech systemow stereoskopowych. Dodatkowo list referencyjny od Rhenus Logistics
zostat sporzgdzony w jezyku angielskim.

Podnies¢ nalezy, iz informacjami powyzszymi Smarttech wprowadzit Zamawiajgcego w btad,
gdyz opierajac sie na tych informacjach, Zamawiajacy btednie uznat, Zze Smarttech spetnia
warunki dotyczace posiadanej zdolnosci technicznej lub zawodowej, co miato istotny wpltyw
na podejmowane przez niego decyzje i wybor tej oferty jako najkorzystniejsze;.

Nalezy podkresli¢, iz Zamawiajacy przed uznaniem, ze Smarttech spetnia warunek udziatu w
postepowaniu winien dokona¢ koniecznej weryfikacji faktycznego udziatu tego podmiotu w
realizacji wykazanych zaméwien. Dopiero w wyniku takiej oceny bytby w stanie rzeczywiscie
potwierdzi¢ spetnienie warunku posiadanej zdolnosci technicznej lub zawodowe;.

W ocenie Odwolujacego wykazanymi przez Smarttech dostawami Smarttech niewatpliwie nie
spehit warunku udziatu w postepowaniu, co winno skutkowaé wezwaniem do uzupetienia
wymaganych wykazéw wykonanych dostaw wraz z poSwiadczeniami nalezytego wykonania w
trybie art. 26 ust 3 ustawy Pzp, co spowoduje najprawdopodobniej wykluczenie wykonawcy z
postepowania na podstawie art. 24 ust 1 pkt 12 ustawy Pzp wskutek niewykazania spetienia
warunku udziatu w przetargu. Powyzsze jest jednak mozliwe jedynie w sytuaciji, gdy oferta
Smarttech nie zostanie odrzucona na podstawie podniesionych w odwotaniu zarzutow,
bowiem zgodnie z art. 26 ust 3 ustawy Pzp Zamawiajgcy nie wzywa do uzupetnienia
dokumentow, o ile oferta wykonawcy podlega odrzuceniu. Tym samym w przypadku

odrzucenia tej oferty, zarzut zaniechania wykluczenia wykonawcy na podstawie art. 24 ust 1

pkt 12 ustawy Pzp stanie sig definitywny.
10.0$wiadczenia Smarttech o spetnieniu warunkéw SIWZ

Sktadajgc formularz ofertowy Smarttech oswiadczyt m.in., iz (1) oferowana przez Smarttech
dostawa speinia wszystkie wymagania dotyczgce przedmiotu zamdwienia, okreslone w pki lll.
1 SIWZ oraz w zatgczniku nr 1 do SIWZ, (2) wykona zamowienie publiczne w terminie do 97
dni od daty udzielenia zamodwienia oraz (3) spetnia warunki udziatu w postepowaniu wskazane
przez Zamawiajgcego w SIWZ dotyczgce w szczegolnosci (i) zdolnosci technicznej lub
zawodowe;j (listy referencyjne).

W ocenie Odwolujgcego powyzsze o$wiadczenia zostaly ziozone niezgodnie z prawda.

W ocenie Odwolujgcego oferowane urzadzenie - skaner optyczny Micron 3D Stereo jest
niezgodny z oczekiwaniami Zamawiajgcego oraz warunkami technicznymi SIWZ oraz nie
spetnia cech, parametrow i funkciji wymaganego urzgdzenia na podstawie SIWZ. Pod
oznaczeniem urzgdzenia Micron 3D Stereo kryje sie inne urzgdzenie nie posiadajgce cechy,
parametry i funkcje wymagane przez Zamawiajgcego.

Il. Uzasadnienie prawne
1. Wykluczenie wykonawcy na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp

W ocenie Odwotujgcego o$wiadczenia ztozone przez Smarttech na etapie skfadania oferty
nalezy uzna¢ za wypetniajgce norme art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24 ust. 1
pkt 17 ustawy Pzp Zamawiajgcy wyklucza wykonawce, ktory w wyniku lekkomysinosci ().



wykonawca jest Swiadomy, ze moze podawac informacje nieprawdziwe, ale bezpodstawnie
sgdzi ze do tego nie dojdzie) lub niedbalstwa (1j. podaje nieprawdziwe informacje nie zdajac
sobie z tego sprawy) przedstawit informacje wprowadzajgce w btgd Zamawiajgcego, mogace
miec¢ istotny wplyw na decyzje podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu o
udzielenie zamowienia. Stosownie do art. 14 ustawy Pzp do oceny czynnosci wykonawcy w
tym zakresie, stosuje sie art. 355 § 1 kodeksu cywilnego, zatem przypisanie wykonawcy
niedbalstwa jest uzasadnione tylko wtedy, gdy ten zachowat sie w okreslonym miejscu i czasie
w sposo6b odbiegajacy od wiasciwego miernika starannosci, podwyzszonego zgodnie z art.
355 § 2 kodeksu cywilnego w zwigzku z zawodowym charakterem dziatalno$ci wykonawcy.
Nalezyta staranno$¢ profesjonalisty naktada na wykonawce, ktéry sktada oferte, dokumenty i
oswiadczenia, aby upewnit sie czy deklarowany w nich stan rzeczy odpowiada rzeczywistosci
(v i de wyroki KIO z dnia 20 marca 2017 r. sygn. akt KIO 382/17, 7 czerwca 2017 r. sygn. akt
1004/17 oraz z 3 lipca 2017 r. sygn. akt 1243/17).

W orzecznictwie ksztattuje sie interpretacja, ze w przypadku potwierdzenia sie zarzutéw
dotyczacych art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp ocena wptywu naruszenia przepisow ustawy na
wynik postepowania nastepuje na moment przedstawienia przez wykonawce nieprawdziwych

informacji.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz w przypadku powotanej przestanki wykluczenia nie jest
mozliwe stosowanie procedury self-cleaning co skutkuje definitywnym charakterem tej
podstawy wykluczenia w przypadku potwierdzenia jej wystgpienia. Orzecznictwo KIO
wielokrotnie podkreslato brak mozliwosci zastapienia, informaciji nieprawdziwej, majacej wplyw
na wynik postepowania, informacjg prawdziwg (tak m.in. w wyrokach z dnia 4 maja 2017 r.

sygn. akt 734/17, 7 czerwca 2017 r. sygn. akt KIO 1004/17, 19 czerwca 2017 r. sygn. akt KIO
1058/17, 4 pazdziernika 2017 r. sygn. akt 1987/17, 10 pazdziernika 2017 r. sygn. akt 2003/17).

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z danymi, ktére stanowig jednoczes$nie tresc
oferty i potwierdzajg parametry wymagane przez Zamawiajgcego dla zaoferowanych urzgdzen
- niespetnienie kwestionowanych wymagan skutkowatoby odrzuceniem oferty z uwagi na
graniczny i istotny z punktu widzenia funkcjonalnosci urzadzenia charakter parametréw. Nie
ulega bowiem watpliwosci, iz w sytuacji, gdyby Smarttech nie przekazat nieprawdziwych
informaciji i nie ztozyt nieprawdziwych o$wiadczen Zamawiajgcy odrzucitby oferte Smarttech
jako niespetniajgcg wymagan SIWZ.

Dowdd:
85) zeznania Swiadka dr hab. inz A. Z,,
86) zeznania Swiadka mgrinz. W. K.,

Zatem w tej sytuacji nalezy uznaé, iz informacje i oSwiadczenia ztozone przez Smarttech miaty
istotny wplyw na decyzje Zamawiajgcego. Informacje zawarte w ofercie moga bowiem
wplywaé na decyzje Zamawiajgcego o wyborze oferty najkorzystniejszej czy tez decyzje o
odrzuceniu oferty. Jezeli zatem w ramach udzielonych w ofercie informacji dotyczacych
proponowanego przedmiotu transakcji wykonawca wskaze nieprawdziwe informacije -tak, by
spetni¢ wymagania wzgledem realizowanej dostawy wskazane w SIWZ, to takie zachowanie
powinno wptyna¢ na decyzje Zamawiajgcego o odrzuceniu oferty (art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp).

Powyzsze zostato wykazane z pkt 8 odwotania.

W ocenie Odwolujgcego w przedmiotowej sytuacji materializuje sie samodzielna przestanka
wykluczenia wykonawcy Smarttech z postepowania.

2. Odrzucenie oferty wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp oferta podlega odrzuceniu jezeli jej treS¢ nie
odpowiada tresci SIWZ z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, tj. jezeli niezgodnos¢
treSci oferty z SIWZ nie moze zosta¢ poprawiona jako omytka niepowodujgca istotnych zmian
w tresci oferty. Krajowa lzba Odwotawcza w wyroku z dnia 28 kwietnia 2011 r., KIO 788/11,
wskazata, ze: ,, (...) niezgodnos¢ tresci oferty z treScig SIWZ ma miejsce w szczegolnosci w
sytuaciji, gdy oferowany przedmiot zaméwienia nie odpowiada przedmiotowi opisanemu w



SIWZ co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkow realizacji i innych elementéw dotyczacych
wykonania przedmiotu zamowienia. Tre$¢ oferty jest zobowigzaniem wykonawcy do
zrealizowania przedmiotu zamowienia na rzecz zamawiajgcego na warunkach okreslonych w
SIWZ, jesli oferta ztozona przez wykonawce zostanie uznana za najkorzystniejszg i zostanie
Z nim zawarta umowa w sprawie zamowienia publicznego.”

Nalezy dodatkowo podkresli¢, ze Zamawiajgcy moze dokonac odrzucenia oferty na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp jedynie w sytuacji ustalenia w sposéb nie budzacy watpliwosci,
ze oferta wykonawcy nie zapewni realizacji zamierzonego i opisanego w SIWZ celu, a
oferowane $wiadczenie nie odpowiada wyrazonym w tresci SIWZ wymaganiom. Nalezy
dokona¢ merytorycznego badania SIWZ w poréwnaniu z ofertg przedstawiong przez
wykonawce, ktéra doprowadzi do tego, ze zamawiajgcy otrzyma produkt niezgodny z SIWZ, a
zatozenie zamowienia wynikajgce z SIWZ nie zostanie zrealizowane (vide KIO 705/19, KIO
50/17, KIO 2064/14).

W danej sytuaciji Zamawiajgcy dokonujgc wyboru oferty Smarttech otrzyma urzadzenie —
skaner optyczny niezgodny z SIWZ

Pismem z dnia 4 wrze$nia 2019 roku w dniu 5 wrzesnia 2019 roku do postepowania

odwotawczego zglosit sie po stronie zamawiajgcego wykonawca wybrany.

SMARTTECH na podstawie art. 185 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (DZ.U. 2018.1986, dalej rowniez ,pzp”) zgtasza przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego wywotane odwotaniem whniesionym przez Lenso sp.
Z 0.0. z siedzibg w Poznaniu zwany dalej odwotujgcym oraz wniést o oddalenie odwotania w
catosci.

Jednoczesnie wnibst o:
Przeprowadzenie i dopuszczenie dowodow z:

- kopii raportow i faktur z realizacji projektu badawczego potwierdzajgcych opracowanie
technologii i funkcjonalno$ci wymaganych przez Zamawiajagcego — na okoliczno$¢
dysponowania przez SMARTTECH urzadzeniem zgodnym z SIWZ,

- korespondenciji Przystepujgcego z Zamawiajgcym - na okolicznos¢ dysponowania przez
SMARTTECH urzadzeniem zgodnym z SIWZ oraz nie wprowadzenia w blgd Zamawiajgcego
co do wiasciwosci technicznych oferowanego urzgdzenia.

- zeznan prokurenta SMARTTECH — na okoliczno$¢ zgodno$ci oferowanego urzadzenia z
treScig SIWZ, przediozenia przez Spoétke wszystkich wymaganych przez Zamawiajgcego
dokumentow.

Oddalenie wnioskéw dowodowych sformutowanych w pkt 4 odwotania jako zmierzajgcych
wytgcznie do przediuzenia postepowania oraz zbednych, gdyz stan faktyczny sprawy w
sposob dostateczny mozna ustali¢ na podstawie dokumentéw przetargowych dotgczonych
przez strony do pism oraz na podstawie zeznan stron.

SMARTTECH jest uprawniony do zgtoszenia przystgpienia po stronie Zamawiajgcego w
niniejszym postepowaniu, gdyz Zamawiajgcy wybrat oferte Spétki jako najkorzystniejszg, co w
konsekwenciji bedzie skutkowato udzieleniem zaméwienia Przystepujgcemu, natomiast
pozytywne rozstrzygniecie odwotania spowoduje utrate korzysci majgtkowej przez
SMARTTECH jakg spétka uzyskataby na skutek udzielenia zamowienia.

Termin do zgtoszenia przystgpienia zostat zachowany bowiem kopia odwofania zostata
przestana Przystepujgcemu przez Zamawiajgcego w dniu 2 wrzes$nia 2019r.



Kopia zgloszenia przystapienia zostata przestana Zamawiajgcemu oraz Odwotujgcemu, na
dowdd czego sktada potwierdzenia przestania.

W uzasadnieniu przystgpienia przedstawiono nastepujgcg argumentacje faktyczng i prawna.

W odpowiedzi na zarzuty Odwotujacego wskazuje, ze SMARTTECH od potowy 2018 roku ma
w swojej ofercie urzgdzenia zgodne z wymaganiami Zamawiajgcego wskazanymi w SIWZ oraz
ze urzgdzenie to nie jest prototypem, gdyz zostato wdrozony do produkcji w listopadzie 2018
roku a swojg oficjalng premiere na rynku polskim miato na Poznanskich Targach TMw

2019roku. Jako polski producent optycznych skaneréw 3D, firma SMARTTECH nieustanne
opracowuje nowe produkty a istniejgce modele czesto dostosowuje do wymagan stawianych
przez klienta dzieki swojemu dziatowi rozwoju oprogramowania oraz konstrukcji i z pomocg
unijnych programoéw pomocowych dla najbardziej innowacyjnych rozwigzan. Dbajgc o swojg
marke SMARTTECH dazy do poznania wymagan klientow i zaproponowania mu urzgdzenia
0 najlepszych dla niego parametrach szczycgc sie mozliwoscig sprawnej modyfikacii
funkcjonalno$ci zaréwno sprzetu jak i oprogramowania na zgdanie.

l. Zgodno$¢ parametréw urzgdzenia oferowanego przez SMARTTECH z treécig stwz

Ustosunkowujgc sie do zarzutow odwotujgcego wskazuje, ze urzgdzenie oferowane przez
Spoitke jest zgodne z treScig zamdwienia, a zarzuty Odwotujgcego sg bezzasadne, gdyz:

(i) SMARTTECH opracowat technologie pomiaru stereo, wraz z modutem sondy stykowej
oraz licznymi rozszerzeniami funkcjonalnosci w projekcie realizowanym w ramach programu
dofinansowywania Szybka Sciezka nr. Umowy POIR.01.01.01-00-0376/15 zakofnczonego z
sukcesem dnia 30 czerwca 2018r. W zatgczeniu raporty z projektu w ktorych na stronie 10 i
11 Raportu z fazy | opisana zostata opracowana przez zespét pod kierownictwem prof. R. S.
Wydziatu Mechatroniki, Politechnike Warszawska technologia pomiaru stereo oraz w raporcie
z fazy Il na stronie 7 i 8 opisana zostata opracowana przez zespét pod kierownictwem prof. J.
S. Wydziatu Mechanicznego Politechniki Krakowskiej sonda dotykowa sterowana z
oprogramowania sterujgcego skanera 31). Dodatkowo na potwierdzenie opracowania
technologii, ktérych brak zarzuca firma Lenso zataczamy raport pokontrolny eksperta w tej
dziedzinie zlecony po projekcie prze NCBIR potwierdzajgcy ze opracowane produkty powstaty
oraz potwierdzenie przyjecia raportow z przeprowadzonych prac.

(i) Dodatkowo nalezy zauwazyc¢, ze skaner Micron3D Stereo miat swojg oficjalng polskg
premiere rynkowg na Poznanskich Targach [TMw 2019 roku co potwierdzajg wpisy na stronie
targdw promujace to rozwigzanie dostepne pod linkiem:
https:/(katalog.mtp.pl/pVitm/exhibitor/1486030 oraz zdjecia z wskazanych targéw zrobione

produktowi Micron3D Stereo na stoisku firmy SMARTTECH.

(iii) Jeszcze przed premierowo system w tej technologii zostat w maju 2019r. z

powodzeniem wdrozony przez SMARTTECH w Zespole Szkét Technicznych im. Gen. Prof. S.
Kaliskiego w Turku ramach wygranego przetargu nr [ZP.272.5.2019, o czym odwotujacy
doskonale wie, gdyz i w tamtym przetargu jego oferta nie zostata wybrana.

Il. Zarzut rzekomego przedstawienia przez SMARTTECH informacji wprowadzajacych w biad
Zamawiajgcego.

Zarzut sformutowany przez Odwotujgcego jest catkowicie bezpodstawny, gdyz:

(i) Dnia 8 lipca 2019 roku w odpowiedzi na pismo Zamawiajgcego, informujgce o

zarzutach postawionych firmie SMARTTECH przez Lenso, SMARTTECH niezwtocznie
przedstawit swoje wyjasnienia oddalajgce wszystkie przytoczone zarzuty. W wyniku
korespondenc;ji i dbajgc o dobre zrozumienie potrzeb Zamawiajagcego SMARTTECH wyrazit
dobrowolng zgode na fizyczne zaprezentowanie technologii na miejscu u Zamawiajgcego co
potwierdza che¢ osobistego wyjasnienia wszelkich watpliwosci, ktére w nastepstwie
szkalowania dobrego imienia firmy przez Lenso mogt mie¢ Zamawiajgcy. Korespondencija
Zamawiajgcego i SMARTTECH w zatgczeniu.

(i) Dnia 21 sierpnia 2019r. miata miejsce prezentacja skanera Micron3D Stereo u
Zamawiajgcego. Ze wzgledu na réownolegtg prezentacje systemu o oferowanej rozdzielczosci
9MPix u innego klienta zaprezentowano dostepny system o rozdzielczosci 5MPix prezentujgc
z powodzeniem w szczegolnosci:



a. technologie pomiaru stereo,
b. sonde stykowa,

c. kalibracje urzadzenia na obydwie wymagane przez Zamawiajgcego objetosci

pomiarowe na podstawie dostarczanych ze skanerem wzorcéw kalibracyjnych

d. modut do weryfikacji doktadno$ci urzadzenia zgodnie z normg VD12632 cze$¢ 3
Podczas prezentacji oméwiono wszystkie parametry zawarte w SIWZ a SMARTTECH
oswiadczyt ponownie, ze nie zaprezentowane funkcjonalno$ci oprogramowania bedg w petni
spetnione na odbiorze koncowym urzadzenia. Jako producent oprogramowania do sterowania
skanerem 3D SMARTTECH posiada niezbedne zasoby, wiedze oraz wymagany - diuzszy
czas dostawy (zaoferowany czas realizacji dostawy to 97dni) by specjalne funkcje
oprogramowania opracowac przed dostawg do Zamawiajgcego.

lll. Zarzut nieprzedstawienia stosownej dokumentacji przez SMARTTECH

C) Powyzszy zarzut jest catkowicie bezpodstawny, cata wymagana dokumentacja zostata
przez Spotke przedstawiona Zamawiajgcemu oraz znajduje sie w aktach przetargowych.

Ponadto wskazuje, ze zgodnie z aktualng na dzien dzisiejszy trescig 2 ust. 4 pkt 2w zw. z ust.
6 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow
jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia - w
celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu lub
kryteriéw selekcji dotyczacych zdolnosci technicznej lub zawodowej zamawiajgcy moze zgdac
nastepujgcych dokumentow - wykazu dostaw lub ustug wykonanych (. . .) w okresie ostatnich
3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wraz z
podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy lub
ustugi zostaty wykonane, oraz zatgczeniem dowodoéw okreslajgcych czy te dostawy lub ustugi
zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg
referencje badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego dostawy lub
ustugi byly wykonywane (.. .), a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze
wykonawca nie jest w stanie uzyskac tych dokumentow - oswiadczenie wykonawcy (.. Jezeli
wykaz, oSwiadczenia lub inne ztoZzone przez wykonawce dokumenty budzg watpliwosci
zamawiajgcego, moze on zwrdéci¢ sie bezposrednio do wiasciwego podmiotu, na rzecz ktérego
roboty budowlane, dostawy lub ustugi byty wykonane, a w przypadku Swiadczer okresowych
lub cigglych sg wykonywane, o dodatkowe informacje lub dokumenty w tym zakresie.

Owszem, zgodnie z poprzednim brzmieniem rozporzgdzenia w sprawie rodzajéw dokumentéw
jakich moze zgdac¢ -zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia,
zamawiajgcy mogt zgda¢ wykazu wykonanych, dostaw lub ustug w okresie ostatnich trzech lat
przed dniem wszczecia postepowania o udzielenie zamodwienia, a jezeli okres prowadzenia
dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie, odpowiadajacych swoim rodzajem i warto$cig
dostawom lub ustugom stanowigcym przedmiot zamowienia, z podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat wykonania i odbiorcéw, oraz zatgczenia dokumentéw potwierdzajacych, ze te
dostawy lub ustugi zostaty wykonane nalezycie.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy w niniejszej sprawie, z uwagi ha zmiane przepiséw mogt
zadac jedynie wykazu "wykonanych przez SMARTTECH dostaw w okresie ostatnich 3 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert. Zamawiajgcy, na gruncie poprzednio obowigzujgcego
rozporzgdzenia miat mozliwos¢ zadania wykazu dostaw odpowiadajgcych swoim rodzajem i
wartoscig dostawom lub ustugom stanowigcym przedmiot zaméwienia, ale wylgcznie od
podmiotu, ktory rozpoczat dziatalno$¢ gospodarczg w okresie krotszym niz 3 lata przed
uplywem terminu sktadania ofert, natomiast SMARTTECH jest wiodgcym producentem
skanerow 3D od ponad 10 lat.

Niezaleznie od powyzszego w razie, gdyby Odwotujgcy miat watpliwosci co do interpretacii
pojecia ,dostaw tozsamych z przedmiotem zamoéwienia” oraz tego czy urzgdzenie Wykonawcy
odpowiada swoim rodzajem przedmiotowi zamdwienia, wskazuje, iz zgodnie z treScig rozdz.

V ust. 2 pkt 3 SIWZ wymagane jest wykazanie przez wykonawce, ze w okresie ostatnich 3
(trzech) lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli 3 urzadzen odpowiadajgcych

swoim rodzajem przedmiotowi zamoéwienia, o wartosci netto (bez podatku VAT) nie mniejszej
niz 250 000 PLN kazda i ze dostawy te zostaty nalezycie.



Pojecie "dostaw odpowiadajgcych swoim rodzajem dostawom stanowigcym przedmiot
zamowienia" to ogdine sformutowanie. Pomocne w zakresie »wyktadni tego pojecia okazuje
sie piSmiennictwo oraz dotychczasowe orzecznictwo Zespotu Arbitréw. Powotujgc sie na linie
orzecznictwa Zespotu Arbitrow w przedmiotowym zakresie nalezy przytoczy¢ fragment wyroku
z dnia 20 grudnia 2006 r., sygn. akt UZP/Z0/0-2953/06: "Juz z samego brzmienia powotanego
przepisu (§ 1 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzgdzenia) wynika, iz wolg ustawodawcy bylo objecie jego
dyspozycjg ustug i dostaw, niekoniecznie tozsamych z przedmiotem zamoéwienia.
Sformutowanie "odpowiadajgcych swoim rodzajem" omacza, iz wykazywane ustugi lub
dostawy powinny by¢ jedynie zbiezne z przedmiotem zamoéwienia w podstawowym zakresie
czy charakterze” (tak tez: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 18 grudnia 2007 r. KIO/UZP
1422/07). Urzadzenia, ktore byty dostarczane przez SMARTTECH to skanery 3D — zatem w
podstawowym zakresie urzgdzenia zbiezne z przedmiotem zamowienia.

W ocenie Wykonawcy, nieprecyzyjne opisanie sposobu oceny spetniania warunkéw nie moze
dziata¢ przeciwko wykonawcy i skutkowac¢ go z postepowania.

Majac na uwadze powyzsze przystepujgcy wnosi jak powyzej.

W zwigzku z przystgpieniem po stronie zamawiajgcego wykonawcy wybranego, odwotujgcy w
dniu 13 wrzesnia 2019 roku wniést pismo, w ktérym odniost sie do stanowiska przystepujgcego
wnoszgc o uwzglednienie odwotania oraz przedstawiajgc dowody na okolicznos¢, ze
oferowane urzadzenie przez przystepujacego nie odpowiada specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia.

Na rozprawie zamawiajgcy wnosit o oddalenie odwotania w catosci.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta

Izba ustalita

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie ,na dostawe skanera optycznego 3D”.

Opis przedmiotu zamowienia zawarty jest w Specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia
(siwz) w cz.lll Opis przedmiotu zamoéwienia, z ktdrego wynika, ze dostawa obejmuje réwniez
montaz, instalacje, kalibracje oraz uruchomienie, w tym wykonanie wszystkich niezbednych
czynno$ci umozliwiajgcych: przeprowadzenie kontroli parametréw pracy w celu potwierdzenia
zgodnosci dostawy z wymaganiami zamawiajgcego (str.10 dostarczonej do akt sprawy
dokumentacji zamawiajgcego[d.z.]) i w zatgczniku nr 1 do SIWZ (str. d.z. 26-28).

W celu wykazania, ze oferta spetnia wymagania techniczne okreslone w niniejszej SIWZ,
wykonawca jest zobowigzany zfozy¢, w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego,
nastepujgce dokumenty: specyfikacja techniczna oferty sporzgdzona zgodnie ze wzorem
stanowigcym zatgcznik nr 7 do niniejszej SIWZ a takze, jezeli wykonawca posiada, dodatkowe
opisy techniczne, karty katalogowe oraz podobne dokumenty i informacje odnoszace sie do
wymagan wymienionych w zatgczniku nr 1 do SIWZ (str.15 d.z. —pkt E.).

Stad wniosek, ze obowigzuje wykonawce przy skladaniu oferty tylko zat. nr 7 to jest

specyfikacja techniczna a karty katalogowe, opisy techniczne i podobne dokumenty tylko gdy
je posiada.

Réwniez okreslono warunki udziatu (zdoIno$¢ techniczna lub zawodowa) stwierdzajgc, ze
~Wymagane jest wykazanie przez wykonawce, ze w ciggu ostatnich 3 (trzech) lat przed



uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli 3 urzadzen odpowiadajacych swoim rodzajem
przedmiotowi zamowienia, o wartosci netto (bez podatku VAT) nie mniejszej niz 250.000 PLN
kazda i ze dostawy te zostaty wykonane nalezycie” (str.12 d.z. - V.2.3) siwz - str.3).

Stad wniosek, ze zamawiajgcy wymaga doswiadczenia rodzajowo podobnego do przedmiotu
zamoOwienia a nie wymaga doswiadczenia tozsamego (identycznego) do przedmiotu
zamoéwienia. Nalezy zwréci¢ uwage, ze nazwa niniejszego postepowania to ,dostawa skaneru
3D".

Zamawiajgcy jako potwierdzenie spetienia warunkow udziatu wymagat standardowo wykazu
dostaw z okresu 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert oraz dokumentow
potwierdzajgcych nalezyte wykonanie czy wykonywanie (str.15 d.z. - pkt D str.6 siwz)

Szczegodtowy opis techniczny i wymagania w zakresie przedmiotu zamdwienia zawiera
zatgcznik nr 1 do siwz (str.26-28 d.z.). W opisie tym na str. 3 opisu (str.28 d.z.) w pkt p.n.
,Dodatkowe wymagania” pkt 1 zawarto postanowienie: Oferowane urzgdzenia powinny by¢
fabrycznie nowe, wyprodukowane nie wcze$niej niz w 4 kwartale 2018 roku.

Stad wniosek, ze zamawiajacy okresla date produkciji wedtug zasady ,hie wcze$nigj” ale nie
okresla date produkcii ,nie pdzniej”. Stad wniosek, ze data produkcji moze by¢ nawet po
udzieleniu zamowienia.

Zatgcznik nr 7 do siwz nosi nazwe Specyfikacja Techniczna Oferty i przedstawia wymagane
parametry urzgdzen wymagane przez zamawiajgcego, ktérg to specyfikacje wykonawcy po
wypetnieniu (wybor ,tak” lub ,nie” - do skreslenia) i po podpisaniu zatgczali do formularza
oferty(str.39-42 d.z.). Stagd wniosek, ze zamawiajgcy dokonuje oceny zgodnosci oferty z siwz
na podstawie tego zatgcznika, po jego wypetnieniu i po podpisaniu.

Nalezy podkresli¢ na okoliczno$¢ przywotywang przez odwotujgcego, iz w dniu 03.09.2019
roku zamawiajgcy udzielajgc wyjasnien na pytania wykonawcéw w odpowiedzi na pytanie nr
8 stwierdzit, ze ,oferowane urzadzenie nie moze by¢ prototypem, co potwierdzajg
postanowienia siwz dotyczgce warunkdéw udziatu w postepowaniu”. (str.75 d.z.).

Izba ustalita, ze w Zadnym innym miejscu siwz nie znajduje sie definicja prototypu. Stad w
ocenie |zby nalezy przyjg¢ potoczne rozumienie to jest wzér do produkcji posiadajgcy
wszystkie ku temu celowi parametry. Powyzsze rozumienie potwierdzit rowniez
przestuchiwany w charakterze $wiadka dr P-n M. K. pracownik naukowy WAT w Warszawie,
ktéry potwierdzit, ze 21.08.2019r. w siedzibie zamawiajacego ogledzinom podlegat skaner 3 D
dwukamerowy (stereo) produkcji Smarttech i ktéry miedzy innymi zeznat ,Na pytanie
petnomocnika, co Swiadek uwaza za urzgdzenie prototypowe: dla mnie urzagdzenie
prototypowe, to urzgdzenie powstate w wyniku efektéw badawczo-projektowych i posiada
wszystkie zakladane dla tego urzgdzenia parametry. Prototyp stuzy do uruchomienia
produkgciji.

Na pytanie prezesa zarzadu wg jego wiedzy, jaki okres dzieli miedzy stworzeniem prototypu,

a uruchomieniem produkciji: wg mojej wiedzy, nie potrzeba zadnych dokumentéw
zewnetrznych, aby uruchomic, wszystko sprowadza sie do potencjatu firmy. Uwazam, ze
uruchomienie produkcji moze nastgpi¢ w ciggu 1-2 miesiecy. Najwiekszym problemem jest w
tych systemach stworzenie oprogramowania. Oprogramowanie mozemy tworzy¢ od 1 roku do
2 |at, ale przy robieniu prototypu trzeba posiada¢ oprogramowanie”.

Z zeznan $Swiadka wynika, ze w dniu 21.08.2019r. Smarttech byt w posiadaniu skanera 3 D
stereo.

Wykonawca wypetniajgc i podpisujgc formularz ofertowy (pkt 4 formularza) oswiadczat, ze
oferowana przez niego dostawa spetnia wszystkie wymagania dotyczgce przedmiotu
zamobwienia, okreslone w pkt 1 ppkt 1 oraz zatgczniku nr 1 do specyfikaciji istotnych warunkéw
zamowienia (str.30 d.z.).

Stad wniosek, ze wykonawca zobowigzuje sie dostarczy¢ skaner 3 D wedlug wymagan
zamawiajgcego okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia (siwz).

W zlozonej ofercie (formularz ofertowy) przez wykonawce wybranego/przystepujacego
znajduje sie pkt 3 oSwiadczenie zapewniajgce, ze oferowana dostawa spetnia wszystkie
wymagania dotyczace przedmiotu zamédwienia okreslone w pkt 1 ppkt 1 oraz zatgczniku nr 1



do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (str.98 d.z.). Réwniez znajduje sie
Specyfikacja techniczna oferty wykonawcy wybranego potwierdzajgca spetnienie parametrow
urzgdzenia nazwanego MICRON 3D STEREO (str.127-130 d.z.).

Z powyzszych ustalen Izby wynika, ze wykonawca wybrany ztozyt oferte zgodng z
postanowieniami siwz gwarantujgcg dostawe urzadzenia spetniajgcego okreslone przez
zamawiajgcego parametry techniczne.

Powyzsza okoliczno$¢ zostata zakwestionowana przez odwotujgcego, ktdry w dniu 24 czerwca
2019 roku skierowat pismo do zamawiajgcego, w ktérym odniost sie do ztozonej oferty przez
przystepujacego. W pismie tym (str.137-146 d.z.) odwotujgcy stwierdzit, ze oferowany przez
Smarttech produkt: skaner optyczny MICRON 3D STEREO nie wypetnia wymagan
specyfikaciji istotnych warunkdéw zamoéwienia, za$ oferowany system jest systemem
prototypowym. W ocenie odwotujgcego uczestnik postepowania Smarttech nie dysponuje
systemem stereoskopowym. Wedtug jego informacji producenci systemow stereoskopowych
to:GOM,AICON,Shining3D. Producenci systemdw mono to: Smarttech, Steinbichler/Zeiss.
Roéwniez w pismie tym odwolujgcy zakwestionowat wykaz wykonanych w okresie ostatnich
trzech lat dostaw (referencije) przez przystepujgcego. Odnoszac sie do ztozonego formularza
ofertowego odwolujgcy zakwestionowat prawdziwos¢ oswiadczenia co do spetnienia
wszystkich wymagan siwz oraz terminu wykonania dostawy w ciggu 97 dni od daty udzielenia
zamowienia jak i co do o$wiadczenia o spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu. Dalej
odwotujgcy domagat sie wezwania wykonawcy wybranego aby w terminie trzech dni przestat
dokumentacje fotograficzng oraz filmowg, ewentualnie materiaty marketingowe i techniczne
potwierdzajgce posiadane przez produkt Smarttech wtasciwosci systemu. Kolejno
zamawiajgcy powinien przeprowadzi¢ dialog techniczny, ktérego przedmiotem powinno by¢
skanowanie przedmiotu wskazanego przez zamawiajgcego oraz testu VDI2634/czes¢ 3
obydwoch obszaréw pomiarowych. Jak rowniez wskazat na podstawy do wykluczenia na
podstawie art.24 ust.2 pkt 3 ustawy Pzp jak i prawo karne oraz procedure odwotawczg.

Zamawiajacy kierujgc sie sugestig odwotujgcego, wskutek wniesionego przez odwotujgcego
pisma, w dniu 05.07.2019r. ( str.195 d.z.) wezwat przystepujgcego do wyjasnien: w zakresie
prototypu, dysponowania systemem stereoskopowym, wymiennymi obszarami pomiarowymi,
wiasciwym systemem sterowania gtowicg pomiarowa, zapewnieniem mozliwosci wykonania
kalibracji przez uzytkownika i wymienionymi w tym pi$mie mozliwo$ciami opisanymi w
szczegGtowym opisie technicznym i wymaganiach w zat. Nr 1 do siwz, czujnikami dotykowymi
oraz wymieniong funkcjonalno$cig oraz doprecyzowaniem czy dostawy z wykazu sg
systemami stereoskopowymi. Réwniez zwrocit sie z prosbg o zademonstrowanie oferowanego
urzgdzenia w siedzibie zamawiajgcego.

Smarttech w pi$mie dnia 08.07.2019 r. (197-207 d.z.) odniést sie do wezwania wyjasniajgc co
do prototypu, ze urzgdzenie zostato wdrozone do produkcji w listopadzie 2018 roku, oficjalng
premiere miato na targach ITMw czerwcu 2019roku. W punktach pisma od ad 2 do ad 8
przystepujacy udzielit potwierdzajacej odpowiedzi, wbrew kwestionowanym przed
odwotujgcego parametrach oferowanego scanera dotykowego 3D. Odnidst sie réwniez do
wykazu dostaw, zatgczajgc opinie prawng z ktérej wynika, Ze w siwz jest mowa o dostawach
odpowiadajagcych rodzajowo przedmiotowej dostawie a niej jej tozsamosci.

Stad wniosek jak rozumiat przystepujgcy postanowienia siwz sktadajgc oferte to jest, ze
zamawiajacy oczekuje doswiadczenia w zakresie zbieznych rodzajowo a nie identycznych
dostaw.

W dniu 21.08.2019r. w siedzibie zamawiajacego odbylo sie posiedzeniem z udziatem
przystepujacego gdzie odbyta sie demonstracja urzadzenia. Z ustalen tego posiedzenia
wynika, ze skaner oferowany jest produktem nowym, wprowadzanym do sprzedazy w |l
kwartale biezgcego roku. Firma Smarrtech nie podlega wykluczeniu, poniewaz potwierdzita
wykonane dostawy. Prezentowany skaner nie jest wykonany w takiej samej wersiji, jaka bedzie
dostarczona do zamawiajgcego, nie posiada wymaganej rozdzielczosci kamer, inny komputer
sterujacy, nie posiada wszystkich funkcjonalnosci. Smarttech o$wiadczyt, ze dostarczone
urzadzenie bedzie spetnia¢ wszystkie wymagania zamawiajgcego z siwz (protokét ze
spotkania w sprawie prezentacji skanera 3D - str.210 d.z.).

W dniu 28.08.2019 r. zamawiajgcy dokonat wyboru jako najkorzystniejszej: oferte
przystepujacego Smarttech (zawiadomienie o wyborze - str.231d.z.).

Powyzszych ustalen Izba dokonata na podstawie dokumentacji postepowania przetargowego
przekazanej przez zamawiajgcego do akt sprawy, potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatem na
podstawie upowaznienia Dyrektora zamawiajgcego (dokumentacja zamawiajgcego znajduje



sie na kartach od 1 do 240.
Za przeprowadzeniem dowodu z dokumentaciji wnioskowat réwniez odwotujgcy.

Izba na rozprawie na dwoéch posiedzeniach (16 i 18 wrzesnia 2019r.) przeprowadzita dowody
z przywotanych przez strony dokumentdw, przyjeta wyjasnienia i oSwiadczenia
petnomocnikéw stron i uczestnika przystepujacego Smarttech oraz przestuchata Swiadka dr
P-a M. K. (wzmianka o przestuchaniu powyzej). Z przestuchania tego $wiadka wynika, ze brat
udziat w demonstracji urzgdzenia w siedzibie zamawiajacego w dniu 21.08.2019 roku. Z jego
wyjasniet wynika, ze urzgdzenie prezentowane nie spetnia wszystkich parametrow
wymaganych specyfikacjg istotnych warunkdéw zamowienia.

Izba uznata dowody (z dokumentéw, maili, kart katalogowych) jako nieprzydatne do
rozstrzygniecia sprawy a przywolywane przez odwotujgcego (przy odwotaniu i przy jego pismie
z dnia 13 wrze$nia 2019r.) w tym opisane w protokotach z rozprawy z posiedzen w dniach 16

i 18 sierpnia 2019 roku jak i przedstawiony wykaz rozbiezno$ci miedzy wymaganiami siwz a
uwagami do prezentowanego urzgdzenia z dnia 25.08.2019r. sporzgdzonego przez dr. P-a M.
K..

Powodem nie uwzglednienia powyzej przywotanych dowodoéw do rozstrzygniecia odwotania

sg oferta odwolujgcego wraz z zatgcznikami (specyfikacja techniczna do oferty) jak i cytowane
powyzej postanowienia specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia z ktérych wynika, ze
przedmiotem dostawy jest scaner 3 D, ktérego dostawa ma nastgpi¢ w ciggu 97 dni od
udzielenia zaméwienia i nie ma wymogu aby to byta produkcja na tzw. péice dostawcy.
Zamawiajacy okreslit tylko, ze nie moze to by¢ produkcja wczesniejsza niz w 4 kwartale
2018roku co oznacza w ocenie Izby, ze moze to by¢ rozpoczeta produkcja nawet po udzieleniu
zamowienia.

Izba rozstrzygajgc odwotanie uwzglednita dowody przywotane przez przystepujgcego w pisSmie
0 zgloszeniu przystgpienia do postepowania odwotawczego jak i przedstawione na rozprawie
w dniach 16 i 18 sierpnia 2019 roku, ktore uprawdopodobnity bezpodstawno$¢ zarzutu
wprowadzenia zamawiajgcego w btagd co do mozliwosci wykonania dostawy urzadzenia
Scanera 3 D stereoskopowego opisanego w specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia.
Zarzut odwotujgcego, co do dysponowania przez Smarttech co najwyzej prototypem a nie
produktem urzgadzenia Scaner 3D MICRON 3D stereo, przystepujgcy obalit oSwiadczeniami
petnomochika Prokurenta spotki przystepujgcego na rozprawie, dowodami z udziatu na
targach jak i przedtozong fakturg sprzedazy VAT Nr 2019/08/00008 z dnia 30.08.2019r.
wystawca SMARTTECH sp. z 0.0. w Lomiankach na nabywce 3D skaner MICRON 3D stereo
S.C. EnvirotronicSRL Bucaresti Romania na kwote 33.000,00 EUR.

Izba odméwita przestuchania pozostatych swiadkow wskazanych w odwotaniu, uznajac je jako
bezprzedmiotowe dla wyjasnienia sprawy, poniewaz okoliczno$ci prezentacji urzgdzenia
scaner 3D wynikajg z protokotu zamawiajgcego z dnia 21.08.2019r. w aktach zamawiajgcego
(wyzej cytowane) jak i oSwiadczenia pelnomocnika zamawiajgcego P. mgr inz. W. K. na
rozprawie w dniach 16 i 18 sierpnia 2019r. w tym ztozonego przez niego do akt sprawy
stanowiska zamawiajgcego z dnia dn.16.09.2019 roku.

Izba nie przeprowadzita dowodu z bieglego sgdowego ze wskazanej w odwotaniu specjalnosci
(specijalisty z dziedziny optycznych systemow bezdotykowych, posiadajgcego wiedze w
zakresie przetwarzania obrazu i digitalizacji 3D) z uwagi na to, Ze o rozstrzygnieciu niniejszego
odwotania nie decydujg wiadomosci specjalne z zakresu budowy, funkcjonalnosci Scanera 3

D stereoskopowego bedgcego przedmiotem prezentaciji. Bowiem przedmiotem

rozstrzygniecia lzby jest czy zlozona oferta przez odwotujgcego odpowiada opisanemu
skanerowi w SIWZ i czy jest faktycznie mozliwa do wykonania przez przystepujacego.
Natomiast odwotujgcy nie udowodnit braku mozliwosci dostawy przez przystepujgcego

Smarttech skanera opisanego w siwz zaréwno ze wzgledu na posiadany potencjat

intelektualny, techniczny jak finansowy.

Izba réwniez nie przeprowadzita przestuchania w charakterze strony odwotujgcego, poniewaz
przeprowadzone ustalenia w sprawie jak i zgromadzony materiat dowodowy co do zarzutow i
zgdan odwotania nie wymagat dodatkowych ustalen z przestuchania strony odwotujgcej ani
zamawiajgcego czy tez przystepujgcego, do rozstrzygniecia odwotania.



Na podstawie dokonanych powyzej ustalen Izba zwazyta jak ponize;.

Izba zwazyta

Odwolujgcy wnidst odwotanie od podjetych czynno$ci oraz zaniechania podjecia czynnosci
przez zamawiajgcego w postepowaniu polegajgcych na:

1) wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Smarttech/przystepujacy po stronie
zamawiajgcego,

2) zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez Smarttech jako oferty, ktérej tres¢ nie
odpowiada tresci Specyfikaciji Istotnych Warunkom Zaméwienia,

3) zaniechaniu wykluczenia Smarttech z postepowania, z uwagi na podanie przez Smarttech
w tresci oferty, nieprawdziwych informacji i zapewnienia w ofercie, ze zaoferowane urzadzenie
spetnia wymagania zamawiajgcego, podczas gdy w rzeczywistosci wymaganych cech,
parametrow, funkcji nie posiada;

4) uznaniu spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wymaganej zdolnosci
technicznej i zawodowej, tj. wykazania przez Smarttech, ze w okresie ostatnich 3 lat dokonat
dostaw 3 urzgdzen odpowiadajgcych swoim rodzajem przedmiotowi zamowienia, podczas gdy
Smarttech warunku wykazanymi zamdéwieniami nie spetnia, bowiem realizowat te zaméwienia
w zakresie rodzajowo innych urzgdzen, niz te bedgce przedmiotem zamowienia, a w
konsekwenciji zaniechaniu wezwania Smarttech do uzupetienia wykazu doswiadczenia;

5) zaniechaniu odrzucenia oferty Smarttech, pomimo ze w wyniku przeprowadzonej
prezentacji wykazano niezgodnos¢ zaoferowanego urzgdzenia z SIWZ,

6) zaniechaniu wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Na podstawie zakwestionowanych czynno$ci i zaniechah odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu
naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Smarttech - z
powodu niezgodno$ci parametrow urzadzenia Smarttech z parametrami urzgdzenia
wskazanego przez Zamawiajgcego, wobec czego oferta Smarttech nie odpowiada
tresci SIWZ, przy jednoczesnym braku mozliwo$ci sanowania tych wad w trybie art. 87
ust 2 pkt 3 ustawy Pzp;

Zarzut w wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego i na jego podstawie
dokonanych ustaler\ nie zostat udowodniony przez odwotujgcego. Przedmiotem zamowienia
nie jest scaner 3D bedacy przedmiotem prezentacji w siedzibie zamawiajgcego w dniu
21.08.2019 r. tylko scaner oferowany zgodnie z przedtozong ofertg i specyfikacjg techniczng
przystepujacego wedtug zat. nr 7 do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Przystepujgcy uprawdopodobnit, ze gwarantuje wykonanie dostawy scanera 3D o
parametrach opisanych w siwz, ktérego dostawa ma nastgpi¢ w ciggu 97 dni od udzielenia
zaméwienia (dowody ztozone w zgloszeniu przystgpienia i na rozprawie opisane powyzej) jak
rowniez, ze jest producentem skaneréw 3 D stereoskopowych a nie jak twierdzit odwolujgcy
tylko mono skopowych. Powyzsze potwierdzit rowniez przywotany przez odwotujgcego
Swiadek dr M. K.. Tym samym zarzut nie potwierdzit sie.

2) art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp przez zaniechanie wykluczenia z postepowania
Smarttech, wskutek zapewnienia w tresci oferty, ze zaoferowane urzgdzenie spetnia
wymagania zamawiajgcego okreslone w siwz, podczas gdy w rzeczywistosci
wymaganych cech, parametréw i funkcji nie posiada, co uwzgledniajgc charakter
kwestionowanych cech, parametréw i funkcji ma wptyw na wynik postepowania.



Zarzut z powoddw jak powyzej nie potwierdzit sie. Przedmiotem dostawy nie bedzie skaner
3D bedacy przedmiotem prezentaciji w siedzibie zamawiajgcego w dniu 21.08.2019 roku tylko
skaner wyprodukowany na zamowienie zamawiajgcego wedtug oferty przystepujacego i
wymagan zamawiajgcego. Przystepujgcy ztozyt oferte zgodng z trescig siwz i postepowanie
dowodowe w sprawie nie wykazato, ze sktadajac oferte wprowadzit w btagd zamawiajgcego co
do mozliwosci realizacji zamdwienia zgodnie ze ztozong ofertg na ktdrg to okolicznos¢
powolywat sie odwotujgcy. Tym samym zarzut nie potwierdzit sie.

3) art. 26 ust 3 ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania przez Zamawiajgcego Smarttech
do uzupetnienia wtasciwych dokumentéw w zakresie (1) spetnienia warunku

dotyczacego zrealizowanych dostaw (doswiadczenia), a takze (2) dokumentow
potwierdzajgcych, ze zaoferowany przedmiot zamowienia spetnia wymagania
Zamawiajgcego, o ktérych mowa w odwotaniu.

Izba nie stwierdzita zaniechania zamawiajgcego w przedmiocie wezwania przystepujacego w
trybie art.26.ust.3 ustawy Pzp, poniewaz przystepujacy wykazat spetnienie warunku co do
dostaw produktu odpowiadajacego rodzajowi przedmiotowego zamowienia. Zamawiajacy

opisujgc doswiadczenie techniczne -zawodowe nie okreslit je na poziomie tozsamosci tylko
okreslit jako podstawe oceny rodzaj dostaw i wartos¢ tych dostaw. Przystepujacy wykazat trzy
dostawy skaneréw 3 D. Przedmiotem niniejszego zamoéwienia jest scaner 3 D o technologii
stereoskopowej. Zamawiajgcy na rozprawie stwierdzit, ze przedmiotem dostawy jest skaner 3
D o technologii stereo ale doswiadczenie ma by¢ zbiezne w podstawowym zakresie czyli co
do rodzaju urzadzenia jakim jest skaner 3 D a nie skaner 3 D stereo (stanowisko
zamawiajgcego pkt 1 z dnia 16.09.2019roku ztozone na rozprawie). W ocenie Izby stanowisko
to zastuguje na uwzglednienie, poniewaz zamawiajgcy podat wymagania co do doswiadczenia
ograniczajac sie co do rodzaju przedmiotu zamoéwienia a nie tozsamosci przedmiotu
(identycznosci). W zwigzku z powyzszym skoro przystepujacy wykazat dostawy skanerow 3
D nawet mono a nie stereo to wykonat zamoéwienie odpowiadajgce co do rodzaju przedmiotowi
zamowienia. lzba uwzglednita rowniez stanowisko zamawiajgcego, ze urzadzenia skaneréow 3
D decydujg o rodzaju przedmiotu zamoéwienia a réznica polega na jego oprogramowaniu
(mono lub stereo). Ponadto Izba wzieta pod uwage tytut zaméwienia to jest ,dostawa skaneréw
3 D” bez zaznaczenia ,stereoskopowe”. W tym stanie rzeczy zarzut sie nie potwierdzit.

4) art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Smarttech w wyniku

przeprowadzonej prezentacji zaoferowanego urzgdzenia.

Zarzut nie potwierdzit sie z powoddw jak przedstawiono w pkt 1 i 2 powyzej. Zamawiajacy nie
wymagat aby wykonawca dysponowat skanerem 3 D stereo w dacie sktadania oferty czy tez
w dacie prezentacji 21.08.2019r., zresztg nie przewidzianej w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia. Wykonawca ma dostarczy¢ skaner 3 D wedtug opisu siwz w terminie 97 dni od
daty udzielenia zamowienia. Natomiast bezspornie ustalono, ze przedmiotem prezentaciji nie
byt skaner 3 D przeznaczony dla zamawiajgcego (protokot z 21.08.2019r. i przestuchanie
$wiadka dr P-a M. K.). Zarzut nie potwierdzit sie.

5) art. 91 ust. 1 ustawy Pzp w. zakresie wyboru jako najkorzystniejszej oferty

wykonawcy/przystepujgcego podlegajgcego odrzuceniu.

Zarzut nie potwierdzit sie z powodu okolicznosci o ktérych mowa w pkt-ach 1-4 powyzej,
poniewaz warunkowany jest spetnieniem chociazby jednego z powyzszych zarzutow.

W tym stanie rzeczy rowniez zarzut na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp i zgdanie
wykluczenia Smarttech z postepowania z uwagi na przedstawienie informaciji
wprowadzajgcych w btad zamawiajacego, moggce mie¢ istotny wptyw na decyzje
podejmowane przez zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, tj. ztozenia
zapewnienia w tresci oferty, ze zaoferowane urzadzenie spetnia wymagania zamawiajgcego
okreslone w siwz, podczas gdy w rzeczywisto$ci wymaganych cech, parametréw i funkcji nie
posiada, nie potwierdzit sie.

Odwotujgcy nie udowodnit naruszenia art.89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp co do sprzecznosci tresci
oferty w zakresie oferowanego Skanera 3 D stereo z treScig wymagan specyfikaciji istotnych
warunkdéw zamowienia.



Reasumujac Izba nie stwierdzita naruszen wskazanych przepiséw ustawy Pzp majgcych
wptyw na wynik postepowania co by stanowi¢ mogto podstawe do uwzglednienia odwotania
na mocy art.92 ust.2 ustawy prawo zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
art. 192 ust. 9i 10 ustawy, a takze w oparciu o przepisy § 3 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z 2018 r. poz. 972) zaliczajgc na poczet niniejszego postepowania odwotawczego koszt
wpisu od odwotania uiszczony przez odwotujgcego w kwocie 7.500,00 zt. Izba nie zasadzita
wnioskowanego wynagrodzenia dla petnomocnika zamawiajacego w zwigzku z nieztozeniem
rachunku.

PrzewodniCzaCy: ....cccoooreneeiinieieee
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