POSTANOWIENIE

z dnia 28 sierpnia 2019rr.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie: Przewodniczgcy: Piotr Koztowski

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego 28 sierpnia 2019 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 14 i 16 sierpnia 2019-r.

przez wykonawcow:
A. STRABAG sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie (sygn. akt KIO 1589/19)

B. BUDIMEX S.A. z siedzibg w Warszawie (sygn. akt KIO 1595/18)

w postepowaniu pn. Rozbudowa kompleksu Szpitalnego wraz z wykonaniem niezbednych

zadan inwestycyjnych na rzecz Szpitala Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy w Wotominie
(nr postepowania ZAM/07-B/2019)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Szpital Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy
w Wolominie

przy udziale wykonawcy: BUDIMEX S.A. z siedzibg w Warszawie - zgtaszajgcego
przystapienie do postgpowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt KIO 1589/19 po stronie
odwotujgcego

postanawia:

1.  Umarza postepowanie odwotawcze w obu sprawach.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
STRABAGU sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie kwoty 20000 zt 00 gr (stownie:

dwadzieScia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez powyzszego odwotujgcego
tytutem wpisu od odwotania.

3. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
BUDIMEXU S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 20000 zt 00 gr (stownie: dwadzieScia
tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez powyzszego odwotujgcego tytutem wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo

zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 1589/19
KIO 1595/19



PrzewodniczgCy: ....cccovevinieeneniieeene

Uzasadnienie

Zamawiajacy Szpital Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy w Wolominie prowadzi
na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) {dalej réwniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane
pn. Rozbudowa kompleksu Szpitalnego wraz z wykonaniem niezbednych zadan
inwestycyjnych na rzecz Szpitala Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy w Wotominie
(nr postepowania ZAM/07-B/2019). Ogtoszenie o tym zamowieniu 6 sierpnia 2019 r. zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2019/S_150 pod poz. 368540.
Warto$¢ przedmiotowego zamédwienia przekracza kwoty okre$lone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

14 sierpnia 2019 r. Odwotujgcy STRABAG sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie wniost
w formie pisemnej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie (zachowujgc wymaog
przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) od postanowien specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia {dalej réwniez: ,specyfikacja’, ,SIWZ’ lub ,s.i.w.z.”}.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepiséw ustawy pzp:

1. Art. 7ust. 1 wzw. z art. 139 w zw. z art. 647 Kodeksu cywilnego {dalej rowniez: ,kc"} -
przez przyznanie Zamawiajgcemu w § 12 ust. 10, 11, 15 wzoru umowy prawa do
odmowy dokonania odbioru koncowego do czasu usuniecia wad w kazdym wypadku
wystapienia wad, nawet jezeli wady majg charakter nieistotny, a zgodnie z art. 647 kc
inwestor (Zamawiajgcy) ma obwigzek dokonania odbioru i moze uchyli¢ sie od tego
obowigzku tylko w przypadku, gdy przedmiot umowy obarczony jest wadami istotnymi.
W przypadku wystgpienia wad nieistotnych inwestor (Zamawiajgcy) jest obowigzany
dokona¢ odbioru koncowego.

2. Art. 7ust. 1wzw. z art. 139 w zw. z art. 577 § 4 kc - przez ustaleniew § 14 ust. 2i 7
wzoru umowy, ze okres gwarancji jakosci rozpoczyna swoj bieg po dokonaniu
bezusterkowego odbioru koncowego (od daty potwierdzenia wad stwierdzonych przy
odbiorze koncowym przedmiotu umowy).

3. Art. 7, art. 91 ust. 1iust. 2 pkt 5 - przez wadliwe sformutowanie w pkt 22.1i22.3 SIWZ
kryterium oceny oferty pn. ,Do$wiadczenie Kierownika Budowy (D)”, polegajace na:

a) przyznaniu nieproporcjonalnie duzego znaczenia temu kryterium (20%) tak jakby
kierownik budowy i jego doSwiadczenie byty jedynymi i decydujgcymi czynnikami
majgcym wptyw na jako$¢ wykonania przedmiotu zamowienia, cho¢ wptyw na jako$¢é
majg rowniez pozostaty kluczowy personel wykonawcy {j. kierownicy robé6t branzowych -
kierownik rob6t sanitarnych, kierownik robét elektrycznych, kierownik robét
telekomunikacyjnych. Kierownik budowy w $wietle art. 24 ust. 2 oraz art. 42 ust. 1,2i 4
Prawa budowlanego nie jest przetozonym kierownikow robét, a kazdy kierownik robét
dysponuje analogicznymi kompetencjami jak kierownik budowy;

b) okresleniu nadmiernej liczby poprzednich zadan, w ktoérych brat udziat kierownik
budowy, dla uzyskania maksymalnej liczby punktéw. Zgodnie z pkt 22.3 SIWZ
wykonawca musi dysponowac kierownikiem budowy, ktéry petnit te funkcje przy budowie
8 obiektow, przy czym jedna budowa wymagana jest dla spetnienia warunkow udziatu

w postepowaniu zgodnie z pkt 9.2.3. lit a) SIWZ, a co najmniej 7 szpitali dla uzyskania
maksymalnej liczby punktow za doswiadczenie kierownika. W ocenie Wykonawcy
konieczno$¢ legitymowania sie doSwiadczeniem w realizacji 7 obiektow szpitalnych

w charakterze kierownika budowy dla uzyskania maksymalnej liczby punktow jest
warunkiem nadmiernym i nieproporcjonalnym dla osiggnigcia zamierzonego celu, czyli
przyznania dodatkowych punktéw zwigzanych z zapewnieniem jakosci wykonania
zaméwienia. Zdaniem Wykonawcy wystarczajgcym i proporcjonalnym wymogiem byloby
przyznanie maksymalnej liczby punktéw za legitymowanie sie doswiadczeniem

w budowie 3-4 szpitali (1 szpital w celu wykazania spetnienia warunkéw udziatu

w postepowaniu, 2-3 szpitale jako dodatkowe kryterium punktowe z art. 91 ust. 2 pkt 5

pzp);

C) uznaniu, ze jedynie doswiadczenie kierownika budowy ma znaczgcy wplyw na jako$é
wykonania przedmiotu zamowienia, cho¢ ma na nig réwniez wplyw organizacja



wykonawcy.

4. Art. 14 i art. 139 ust 2 w zw. z art. 353" ke i art. 647 kc w zw. z art. 484 §2kc w zw.
z art. 483 kc ze wzgledu na: (i) zastrzezenie w § 17 ust. 1 pkt 7, 8, 9, 10 wzoru umowy
(czes¢ I SIWZ) razgco wygorowanych kar umownych zwigzanych z uchybieniami
dotyczacymi zgtaszania podwykonawcow; (ii) zastrzezenie w § 17 ust. 1 pkt 11 wzoru
umowy kary umownej za kazdy przypadek naruszenia jakichkolwiek postanowien
umowy, gdyz kara nie zostata zastrzezona w sposéb dostatecznie precyzyjny, cho¢
sprzeczne z art. 483 kc jest zastrzeZenie kary na wypadek zaistnienia nieokre$lonej

i niesprecyzowanej formy niewykonania czy nienalezytego wykonania zobowigzania
umowy przez wykonawce.

5. Art. 29 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 1 - przez nieprawidiowy (niepetny) opis przedmiotu
zaméwienia z uwagi na to, ze pomimo zamieszczenia w SIWZ w pkt 4.2 wykazu
dokumentac;ji projektowej dotyczacej przedmiotu zamowienia, Zamawiajgcy na swojej
stronie internetowej nie umiescit catosci dokumentéw wymienionych w spisie - brakuje
nastepujgcych dokumentéw stanowigcych element dokumentacii projektowe;j: (i) projektu
budowlanego architektury, (ii) projektow budowlanych konstrukcii, branzy sanitarnej,
elektrycznej w zakresie czesci opisowej projektow, (iii) projektu wykonawczego
architektury, (iv) opinii geotechnicznej oraz dokumentacji badan podtoza gruntowego
dotyczacych projektowanych budynkéw na terenie Szpitala przy ul. Gdynskiej

w Wotominie, (v) projektu zagospodarowania terenu.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Zmiany § 12 ust. 10 wzoru umowy, polegajacej na opisaniu zakonczenia wykonania
przedmiotu umowy jako wykonania tego przedmiotu bez wad istotnych. Jednoczesnie w
przypadku wystgpienia wad nieistotnych Zamawiajacy powinien by¢ zobowigzany do
dokonania odbioru koncowego ( §12 ust. 10 Jezeli w toku czynno$ci odbioru koncowego
zostang stwierdzone wady istotne nadajgce sie do usuniecia, Zamawiajgcy wstrzyma
odbidr i wyznaczy termin ich usuniecia. Po usunieciu przez Wykonawce wad i usterek,
czynnosci odbioru konncowego zostang zakonczone podpisaniem protokotu odbioru
koncowego. W przypadku gdy w toku czynno$ci odbioru koricowego zostang
stwierdzone wady nieistotne nadajgce sie do usuniecia, Zamawiajgcy dokona odbioru
koncowego oraz wyznaczy termin ich usuniecia).

2. Zmiany § 12 ust. 11 wzoru umowy, polegajacej na nakazaniu Zamawiajgcemu
dokonania odbioru w przypadku gdy nie wystepujg wady istotne (§12 ust. 11 Jezeli
stwierdzone przy odbiorze wady nieistotne, nie nadajg sie do usuniecia, ale umozliwiajg
uzytkowanie przedmiotu zgodnie z przeznaczeniem, to Zamawiajgcy dokona odbioru,
obnizajgc wynagrodzenie Wykonawcy odpowiednio do utraconej wartosci uzytkowej

i technicznej przedmiotu umowy).

3. Zmiany § 12 ust. 15 wzoru umowy, polegajgcej na ograniczeniu mozliwoSci przerwania
czynnosci odbioru i ponownego odbioru do przypadku wystgpienia wad istotnych (§12
ust. 15 W przypadku wystapienia wad istotnych, to jest w przypadku, o ktérym mowa

w ust. 10 i 12 czynno$ci odbioru zostajg przerwane. Nadzér inwestorski dokonuje wpisu
do dziennika budowy wskazujgc przyczyne przerwania czynno$ci odbioru oraz
wyznaczajgc Wykonawcy termin i sposob wykonania robot, préb i sprawdzen lub
usuniecia wad. Po zrealizowaniu przez Wykonawce w/w zleconych czynnosci,
Wykonawca powtarza czynnosci okreslone w niniejszym paragrafie dotyczace
zgtoszenia robot podlegajgcych odbiorowi. Jezeli Wykonawca nie usunie wad w terminie
lub w spos6b ustalony w protokole, Zamawiajacy, po uprzednim powiadomieniu
Wykonawcy, jest uprawniony do zlecenia usuniecia wad podmiotowi trzeciemu na koszt
i ryzyko Wykonawcy).

4. Zmiany w § 14 ust. 2 wzoru umowy, polegajacej na wskazaniu, ze okres gwaranciji
jakosci rozpoczyna swdj bieg z chwilg dokonania odbioru koncowego, nawet jezeli
wystgpity wady nieistotne. Zmiana jest pochodng zmian wskazanych w pkt 11.1 - skoro
zamawiajgcy bedzie zobowigzany do dokonania odbioru koricowego pomimo
wystepowania wad nieistotnych to po dokonanym odbiorze przedmiot umowy zostanie
wydany zamawiajgcemu, ktéry rozpocznie korzystanie z niego. W takiej sytuacii

powinien rozpoczac¢ sie bieg okresu gwaranciji jakosci. W zwigzku z tym, ze w § 14 ust. 7
wzoru umowy okres rekojmi jest zréwnany z okresem gwaranc;ji to po zmianie § 14 ust. 2
wzoru umowy hie bedzie zachodzita koniecznos¢ zmiany § 14 ust. 7 wzoru umowy (§ 14
ust. 2 Bieg terminu gwaranciji rozpoczyna sie w dniu nastepnym liczac od daty odbioru
koncowego przedmiotu umowy).

5. Zmiany w pkt 22.1i 22.3 SIWZ, polegajacej na ograniczeniu liczby budéw, za ktére
przyznawane sg punkty w kryterium oceny pn. ,Do$wiadczenie Kierownika Budowy” (D),
do 2, ewentualnie zmniejszeniu liczby punktéw przyznawanych za do$wiadczenie



kierownika budowy przy jednoczesnym przyznaniu punktow za doswiadczenie
kierownikéw robot (22.3 Zrealizowane zadania polegajace na petnieniu funkcji
Kierownika budowy, przez okres co najmniej 6 miesiecy, na zadaniu inwestycyjnym
obejmujgcym zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub rozbudowe budynku/budynkéow
nalezacych wg klasyfikacji PKOB do klasy 1264 tj. budynkow szpitali i zaktadéw opieki
medycznej o warto$ci robét co najmniej 20.000.000 PLN brutto. 1 zadanie - 10 punktéw,
2 zadania - 20 punktow).

6. Zmiany § 17 ust. 1 pkt 7), 8), 9) i 10) wzoru umowy, polegajgca na zmniejszeniu kar
umownych i zmiany sposobu ustalenia ich wysoko$ci - zamiast kary liczonej jako
procent wynagrodzenia Wykonawcy kara powinna by¢ okreslona kwotowo w wysokos$ci
stanowigcej czynnik stymulujacy do wykonawce do wypetnienia obowigzku zgtaszania
podwykonawcéw [ 7) za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy

o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sg roboty budowlane lub projektu jej zmiany
oraz za zawarcie kazdej umowy o podwykonawstwo bez uprzedniej akceptacii jej
postanowien przez Zamawiajgcego w wysokosci 5.000 z, 8) za nieprzediozenie
potwierdzonego za zgodno$¢ z oryginatem, przez przedkiadajgcego, kopii umowy

o podwykonawstwo lub jej zmiany w wysoko$ci 5.000 zt, 9) za brak zmiany umowy

o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty w wysokosci 5.000 zt, 10) za realizacje
umowy przy udziale nieujawnionych podwykonawcéw w wysokosci 10.000 zt za kazdy
przypadek].

7. Zmiany § 17 ust. 1 pkt 11) wzoru umowy, polegajacej na wykreslenie tej kary.

8. Udostepnienia przez Zamawiajgcego brakujgcych elementéw dokumentacii projektowe;,
o ktérych mowa powyzej.

Ponadto w uzasadnieniu odwofania sprecyzowano powyzsze zarzuty przez podanie
dodatkowych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére wedtug Odwolujgcego uzasadniajg
wniesienie odwotania.

16 sierpnia 2019 r. réwniez Odwotujagcy BUDIMEX S.A. z siedzibg w Warszawie
wniost w stosownej formie elektronicznej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
(zachowujac wymog przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) od postanowien specyfikaciji
istotnych warunkéw zaméwienia.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp:

1. Art. 91ust. 1i2w zw. z art. 7 ust. 1 - przez ustalenie kryterium oceny ofert pn.
,Do$wiadczenie Kierownika Budowy" w sposdb nieproporcjonalny do przedmiotu
zamoOwienia oraz naruszajgcy zasade uczciwej konkurenciji i rownego traktowania
wykonawcow.

2. Art.29ust. 1i2wzw. z art. 31 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 42 ust. 1
w zw. z art. 7 ust. 1 - przez zaniechanie sporzgdzenia opisu przedmiotu zamdwienia

w sposoéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych

i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgcych wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace
mie¢ wptyw na sporzgdzenie waznej oferty, spetniajgcej w catosci wymagania
Zamawiajgcego, co przejawia sie w zaniechaniu udostepnienia kompletnej dokumentac;ji
projektowej dotyczacej postepowania w terminie wynikajgcym z art. 42 ust. 1 pzp.

3. Art. 139 ust. 1w zw. z art. 5 ke i 353" ke w zw. z art. 647 kc w zw. z art. 577 §4 kcw zw.
z art. 7 ust. 1 - przez przyznanie Zamawiajgcemu w ramach wzoru umowy prawa

do odmowy dokonania odbioru kohcowego do czasu usunigcia wad w kazdym

przypadku wystgpienia wad, nawet jesli wady majg charakter nieistotny,

a w konsekwencji rowniez ustalenie biegu terminu gwarancji jakosci od dnia

bezusterkowego odbioru robét, co godzi w istote i nature umowy o roboty budowlane,

bedac jednoczesnie postanowieniem niekorzystnym dla wykonawcdw, naruszajgcym
bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa oraz rownowage stron umowy

i prowadzgcym do naruszenia praw podmiotowych wykonawcéw.

4. At 139 ust. 1wzw. z art. 5 ke i art. 353" kc w zw. z art. 483 kc w zw. z art. 484 §2kec
w zw. z art. 7 ust. 1 - przez zastrzezenie przez Zamawiajgcego w ramach wzoru Umowy
razgco wygorowanych kar umownych, jak rowniez zastrzezenie kar umownych bez
precyzyjnego okreslenia podstaw jej naliczania [dotyczy § 17 ust. 1 pkt 7)-11) wzoru
umowy].

5. Art. 139 ust. 1 w zw. z art. 5 ke i 353" ke w zw. z art. 7 ust. 1 - przez wprowadzenie
przez Zamawiajgcego do wzoru umowy postanowien nieproporcjonalnych,



niejednoznacznych i niezgodnych z prawem, naruszajgcych bezwzglednie obowigzujgce
przepisy prawa oraz rownowage stron umowy i prowadzgcym do naruszenia praw

podmiotowych wykonawcow, a przejawiajgcych sie w przyznaniu Zamawiajgcemu w
ramach § 8 ust. 10 wzoru umowy jednostronnego prawa do wstrzymania wyptaty
wynagrodzenia wykonawcy w sytuacji wystagpienia niezdefiniowanych nieprawidtowosci.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. Zmiany brzmienia pkt 22.3. SIWZ na nastepujgce: W kryterium ,Do$wiadczenie
Kierownika Budowy" (D) Zamawiajgcy przyzna punkty za posiadanie dodatkowego

doswiadczenia zawodowego przez osobe wskazang do petienia funkcji: Eksperta 1 -
Kierownika Budowy ponad wymagane na potwierdzenie spetnienia warunku, o ktérym

mowa w pkt 9.2.3.2)a) niniejszej SIWZ.
W tym kryterium mozna uzyska¢ maksymalnie 20 pkt.

Zamawiajacy w kryterium ,Doswiadczenie Kierownika Budowy" bedzie przyznawat
punkty w nastepujgcy sposob:

- za kazde zrealizowane zadanie polegajgce na petnieniu funkcji Kierownika budowy
przez okres co najmniej 6 miesiecy, na zadaniu inwestycyjnym obejmujagcym zakresem
budowe i/iub przebudowe i/iub rozbudowe budynku/budynkéw nalezgcych wg.
klasyfikacji PKOB do klasy 1264 tj. budynkow szpitali i zaktaddw opieki medycznej

o warto$ci co najmniej 20.000.000 PLN brutto Wykonawca otrzyma 2 pkt.

- zakazde zrealizowane zadanie polegajgce na petieniu funkcji Kierownika budowy
przez okres co najmniej 12 miesiecy, na zadaniu inwestycyjnym obejmujgcym zakresem
budowe i/iub przebudowe i/iub rozbudowe budynku/budynkéw nalezgcych wg.
klasyfikacji PKOB do klasy 1264 tj. budynkéw szpitali i zaktadéw opieki medycznej

o wartosci co najmniej 20.000.000 PLN brutto Wykonawca otrzyma 5 pkt.

- za kazde zrealizowane zadanie polegajgce na petnieniu funkcji Kierownika budowy
przez okres co najmniej 18 miesiecy, na zadaniu inwestycyjnym obejmujgcym zakresem
budowe i/iub przebudowe i/iub rozbudowe budynku/budynkéw nalezacych wg.
klasyfikacji PKOB do klasy 1264 tj. budynkéw szpitali i zaktaddw opieki medycznej

o warto$ci co najmniej 20.000.000 PLN brutto Wykonawca otrzyma 10 pkt.

Ocena w ramach tego kryterium odbywac¢ sie bedzie w oparciu o informacje dotyczace
dodatkowego do$wiadczenia Kierownika Budowy wskazane w pkt D. Formularza Oferty.
Kazde wskazane przez Wykonawce zadanie bedzie punktowane jednokrotnie.

2. Uzupemienia brakujgcych zatgcznikow dotyczgcych opisu przedmiotu zamoéwienia, tj.:

- Opinii geotechnicznej oraz dokumentacji badan podtoza gruntowego dotyczgce;j
projektowanych budynkéw na terenie Szpitala przy ul. Gdynskiej w Wotominie (pkt 4.2.
ppkt 1) SIWZ);

- Projektu Zagospodarowania terenu TOM | (pkt 4.2 ppkt 2) SIWZ);

- Projektu budowlanego TOM Il Opis techniczny do projektu architektoniczno-
budowlanego (architektura, technologia, konstrukcja, instalacje: wod-kan, grzewcze,
chtodnicze, wentylacja i klimatyzacja, instalacje elektryczne i teletechniczne, instalacje
gazow medycznych) [pkt 4.2 ppkt 3) SIWZ];

- Projektu wykonawczego - Architektura (pkt 4.2 ppkt 4) SIWZ2);
- Projektu wykonawczego -Wymiennikownia (pkt 4.2. ppkt 14) SIWZ)

- aw konsekwenciji przedtuzenia terminu skfadania ofert o okres niezbedny
do wprowadzenia zmian w ofertach, tj. co najmniej o 21 dni.

3. Zmiany §12 ust. 10, 11, 12i 15 umowy, polegajacej na ich dostosowaniu do art. 647 kc
dzieki nadaniu im nastepujgcego brzmienia:

10. Jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego zostang stwierdzone wady nieistotne
(usterki, niezgodnosci) Zamawiajagcy dokona odbioru koncowego oraz zostanie
sporzgdzony protokdt zawierajacy liste usterek lub niezgodnosci, w ktérym zostang
wskazane usterki tub niezgodnosci do usuniecia w terminie uzgodnionym przez Strony.



11.  Jezeli w toku czynnosci odbioru koricowego zostang stwierdzone wady istotne

(tj. czynigce roboty niezdatnymi do zwyktego uzytku), Zamawiajacy wstrzyma odbior

i wyznaczy termin ich usunigcia. Po usunieciu przez Wykonawce wskazanych wad
istotnych, czynno$ci odbioru zostang zakonczone podpisaniem protokotu odbioru
koncowego. 12. Jezeli podczas odbioru zostang stwierdzone wady nie nadajgce sie

do usuniecia (wady nieusuwalne), Zamawiajacy: - dokona odbioru przedmiotu umowy
jezeli wady umozliwiajg jego uzytkowanie i odpowiednio do utraconej warto$ci uzytkowej
technicznej przedmiotu umowy obnizy wynagrodzenie, - moze zgda¢ wykonania
przedmiotu umowy po raz drugi lub odstgpi¢ od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawcy, jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie obiektu zgodnie z przeznaczeniem.
15. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 11-12 czynno$ci odbioru zostajg przerwane.
Nadzor inwestorski dokonuje wpisu do dziennika budowy wskazujgc przyczyne
przerwania czynnosci odbioru oraz wyznaczajgc Wykonawcy termin i sposob wykonania
robot, prob i sprawdzen lub usuniecia wad. Po zrealizowaniu przez Wykonawce w/w
zleconych czynnosci, Wykonawca powtarza czynnosci okreslone w niniejszym
paragrafie dotyczgce zgtoszenia robo6t podlegajgcych odbiorowi. Jezeli Wykonawca nie
usunie wad w terminie lub w sposoéb ustalony w protokole, Zamawiajacy, po uprzednim
powiadomieniu Wykonawcy, jest uprawniony do zlecenia usuniecia wad podmiotowi
trzeciemu na koszt i ryzyko Wykonawcy.

4. Zmiany §14 ust. 2 umowy, polegajacej na nadaniu mu nastepujgcego brzmienia: Bieg
terminu gwarancji rozpoczyna sie w dniu nastepnym liczac od daty odbioru koncowego.
5. Woykres$lenia z katalogu kar postanowienia § 17 ust. 1 pkt 11) wzoru umowy.

6. Zmiany katalogu kar wskazanych w § 17 ust. 1 pkt 7)-10) wzory umowy, polegajacej
na zmniejszeniu ich wysokosci do poziomdw rynkowych, tj. nadanie im przyktadowo
nastepujgcego brzmienia:

7) za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sg roboty budowlane lub projektu jej zmiany oraz za zawarcie kazdej
umowy o podwykonawstwo bez uprzedniej akceptacii jej postanowien przez
Zamawiajgcego w wysokosci 1000 zt za kazdy stwierdzony przypadek;

8) za nieprzediozenie potwierdzonego za zgodno$¢ z oryginatem; przez
przedkiadajgcego, kopii umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany w wysoko$ci 1000 zt
za kazdy stwierdzony przypadek;

9) za brak zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty w wysoko$ci
1000 zt za kazdy stwierdzony przypadek; 10) za realizacje umowy przy udziale
nieujawnionych podwykonawcow w wysokosci 5000 zt za kazdy stwierdzony przypadek.

7. Usuniecia § 8 ust. 10 wzoru umowy.

W uzasadnieniu sprecyzowano powyzsze zarzuty przez podanie okolicznoSci
faktycznych i prawnych, ktére wedlug Odwotujgcego uzasadniajg wniesienie odwotania.

26 sierpnia 2019 r. wptyneta do Izby odpowiedZ na odwotania, w ktérej Zamawiajgcy
oswiadczyt, ze wnosi o ich oddalenie w zakresie zarzutdéw (zgdan) przez niego
nieuwzglednionych.

Jednoczes$nie z uzasadnienia pisma wynika, ze Zamawiajgcy nastepujgco odnidst sie
do poszczegdlnych zarzutéw i zgdan:
Ad L1

Zamawiajgcy uwzglednia zarzut w catosci i wprowadza modyfikacje zapisow § 12 ust.
10, 11, 15 wzoru umowy nadajgc im brzmienie:

§12 ust. 10 Jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego zostang stwierdzone wady istotne
nadajgce sie do usuniecia, Zamawiajgcy wstrzyma odbiér i wyznaczy termin ich usuniecia.
Po usunieciu przez Wykonawce wad i usterek, czynnosci odbioru koncowego zostang
zakonczone podpisaniem protokotu koncowego. W przypadku gdy w toku czynnosci odbioru
koncowego zostang stwierdzone wady nieistotne nadajgce sie do usuniecia, Zamawiajgcy
dokona odbioru koncowego oraz wyznaczy termin ich usuniecia.

§12 ust. 11 Jezeli stwierdzone przy odbiorze wady nieistotne, nie nadajg sie do usuniecia,
ale umozliwiajg uzytkowanie przedmiotu zgodnie z przeznaczeniem, to Zamawiajgcy dokona



odbioru, obnizajgc wynagrodzenie Wykonawcy odpowiednio do utraconej wartosci uzytkowe;j
i technicznej przedmiotu umowy.

§12 ust. 15 W przypadku wystgpienia wad istotnych, to jest w przypadku, o ktérym mowa w
ust. 10 i 12 czynno$ci odbioru zostajg przerwane. Nadz6r inwestorski dokonuje wpisu do
dziennika budowy wskazujgc przyczyne przerwania czynnosci odbioru oraz wyznaczajgc
Wykonawcy termin i sposéb wykonania robét, prob i sprawdzen lub usunigcia wad. Po
zrealizowaniu przez Wykonawce w/w zleconych czynnosci, Wykonawca powtarza czynnosci
okreslone w niniejszym paragrafie dotyczgce zgtoszenia robét podlegajgcych odbiorowi.
Jezeli Wykonawca nie usunie wad w terminie lub w sposoéb ustalony w protokole,
Zamawiajacy, po uprzednim powiadomieniu Wykonawcy, jest uprawniony do zlecenia
usuniecia wad podmiotowi trzeciemu na koszt i ryzyko Wykonawcy.

Ad 1.2

Zamawiajacy uwzglednia zarzut i wprowadza modyfikacje zapisow §14 ust. 2 wzoru
umowy nadajgc mu brzmienie: Bieg terminu gwarancji rozpoczyna sie w dniu nastepnym
liczac od daty odbioru koncowego przedmiotu umowy.

Ad I.3.

Zamawiajacy przyznaje, ze w pkt 22.1i 22.3 SIWZ kryterium oceny ofert
,Doswiadczenie Kierownika Budowy” zostato sformutowane wadliwie przez przyznanie
nieproporcjonalnie duzego znaczenia kryterium doswiadczenia kierownika budowy oraz
przez wskazanie nadmiernej liczby poprzednich zadan, w ktérych brat udziat kierownik
budowy, dla uzyskania maksymalnej ilosci punktéw.

W zwigzku z powyzszym, a takze biorgc pod uwage tres¢ zarzutow Odwolujgcego
w tym zakresie, Zamawiajgcy postanowit zmodyfikowac kryteria oceny ofert i zamiast
kryterium ,Do$wiadczenia Kierownika Budowy” wprowadzi¢ kryterium pn. ,Do$wiadczenie
Kluczowego Zespotu”, w kiérym ocenie bedzie podlegato doswiadczenie nie tylko kierownika
budowy, ale réwniez kierownika rob6t sanitarnych i kierownika rob6t elektrycznych.

Ponadto Zamawiajacy, biorgc pod uwage fakt, ze diuzsza obecno$¢ kierownika
budowy przy danej inwestycji gwarantuje wiekszg rekojmie nalezytego wykonania inwestycji
postanowit rowniez wydtuzyé wymagany okres petnienia obowigzkéw kierownika budowy
danej inwestycji.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy wprowadza zmiane zapisow pkt 22.1.i22.3. SIWZ
(Czes¢ | SWZ — Instrukcja dla Wykonawcow), nadajgc im brzmienie:

22.1 Oferty zostang ocenione przez Zamawiajgcego w oparciu o nastepujace kryteria i ich
wagi:
Kryterium

Cena (C)
60%Waga kryterium ( 0/0)

Doswiadczenie Kluczowego Zespotu (D)
20%

Okres gwarancji na wykonane roboty (G)
22.3 Zasady oceny kryterium ,Do$wiadczenie Kluczowego Zespotu" (D) 20%

W kryterium ,DOSWIADCZENIE KLUCZOWEGO ZESPOLU’ (D) Zamawiajgcy oceniat
bedzie dodatkowe doswiadczenie zawodowe 0sdb wskazanych do petnienia funkcji:
Eksperta nr 1 — Kierownika budowy, Eksperta nr 2 — Kierownika robot sanitarnych

i Eksperta nr 3 — Kierownika robét elektrycznych (ponad wymagane na potwierdzenie
spetniania warunku udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w punkcie 9.2.3.2)a); 9.2.3.2)b);
9.2.3.2)c) SIWZ). Zamawiajgcy w tym kryterium bedzie przyznawat punkty w sposob
nastepujacy:

a) osoba wskazana na stanowisko Eksperta nr 1 - Kierownik budowy:

- za petnienie funkcji kierownika budowy przez okres co najmniej 12 miesiecy na zadaniu
inwestycyjnym obejmujgcym zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub rozbudowe
budynku/budynkéw nalezgcych wg klasyfikacji PKOB do klasy 1264, tj. budynkéw szpitali

i zaktadow opieki medycznej o wartosci rob6t co najmniej 20.000.000 PLN brutto kazde - 3
pkt za kazde wskazane zadanie inwestycyjne.



Punktowane w ten sposéb bedg nie wigcej niz 3 realizacje, a odpowiadajaca im tgczna liczba
punktéw do uzyskania wynosi maksymalnie 9;

b) osoba wskazana na stanowisko Eksperta nr 2 - Kierownika robét sanitarnych:

- za petnienie funkcji kierownika rob6t w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji
i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych

na zadaniu inwestycyjnym obejmujgcym zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub

rozbudowe budynku/budynkdéw nalezgcych wg klasyfikacji PKOB do klasy 1264, {j.

budynkow szpitali i zaktaddéw opieki medycznej o warto$ci robdt co najmniej 20.000.000 PLN
brutto kazde - 3 pkt za kazde wskazane zadanie inwestycyjne.

Punktowane w ten sposo6b bedg nie wiecej niz 3 realizacje, a odpowiadajgca im fgczna liczba
punktéw do uzyskania wynosi maksymalnie 9;

c) osoba wskazana na stanowisko Eksperta nr 3 - kierownika robo6t elektrycznych:

- za petnienie funkcji kierownika rob6t w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalaciji
i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych na zadaniu inwestycyjnym obejmujgcym
zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub rozbudowe budynku/budynkéw nalezacych wg
klasyfikacji PKOB do klasy 1264, tj. budynkéw szpitali i zaktaddw opieki medycznej

o warto$ci robot co najmniej 20.000.000 PLN brutto kazde — 3 pkt za kazde wskazane
zadanie inwestycyjne.

Punktowane w ten sposéb beda nie wiecej niz 3 realizacje, a odpowiadajaca im tgczna liczba
punktéw do uzyskania wynosi maksymalnie 9;

Ocena w ramach tego kryterium odbywa¢ sie bedzie w oparciu o informacje dotyczace
dodatkowego doswiadczenia Eksperta nr 1, Eksperta nr 2 i Eksperta nr 3 wskazane w pkt. D.
Formularza Oferty.

Ostateczna ocena ofert w kryterium ,DOSWIADCZENIE KLUCZOWEGO ZESPOLU”
zostanie dokonana wg wzoru: D DB/DN x 20 pkt

D - ilo§¢ punktéw uzyskanych przez badang oferte w kryterium ,Do$wiadczenie Kluczowego
Zespotu”;

DB - suma (tgczna ilo$¢) matych punktow uzyskanych przez badang oferte,

DN - najwieksza suma (fgczna ilos¢) matych punktéw uzyskanych spo$réd badanych ofert.
Maksymalna przyznana liczba punktéw w tym kryterium nie przekroczy 20.

Zamawiajacy wskazuje, ze przy przyznawaniu punktdw w tym kryterium nie bedg brane pod
uwage zadania, ktére zostaty wskazane na potwierdzenie spetniania warunku udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej w zakresie potencjatu osob
skierowanych przez Zamawiajgcego do realizacji zamowienia: Eksperta nr 1, Eksperta nr 2,
Eksperta nr 3.
UWAGA:
W sytuacii:
- nie wskazania w pkt D. Formularza Oferty zadnego zadania spetniajgcego wymagania,
- nie wskazania imienia i nazwiska osoby,
Oferta Wykonawcy w ramach tego kryterium oceny ofert otrzyma 0 pkt.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza zmiane w warunkach udziatu
w postepowaniu w zakresie pkt. 9.2.3.2) b) i 9.2.3.2) ¢) Czesci | SIWZ — Instrukcja dla
Wykonawcédw, nadajgc im brzmienie:
b) Ekspert nr 2 - Kierownik robét sanitarnych posiadajacy:
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych

i kanalizacyjnych bez ograniczen;

- min 3-letnie doSwiadczenie zawodowe (po uzyskaniu uprawnien budowlanych)



w nadzorowaniu lub kierowaniu robotami w zakresie branzy sanitarnej;

- musi posiada¢ w swoim doswiadczeniu zawodowym co najmniej jedno zadanie polegajgce
na petnieniu funkciji kierownika rob6t w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacii

i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych

na zadaniu inwestycyjnym obejmujgcym zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub

rozbudowe budynku/budynkéw o warto$ci rob6t co najmniej 20.000.000 PLN brutto.

c) Ekspert nr 3 - Kierownik robét elektrycznych posiadajacy:

- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalno$ci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen;

- min 3-letnie doswiadczenie zawodowe (po uzyskaniu uprawnien budowlanych)
w nadzorowaniu lub kierowaniu robotami w zakresie branzy elektryczne;j;

- musi posiada¢ w swoim doswiadczeniu zawodowym co najmniej jedno zadanie polegajgce
na petnieniu funkciji kierownika robot w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacii

i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych na zadaniu Inwestycyjnym obejmujgcym
zakresem budowe i/lub przebudowe i/lub rozbudowe budynku/budynkéw o wartosci roboét co
najmniej 20.000.000 PLN brutto.

Ad 1.4

Zamawiajgcy uwzglednia zarzut w catosci i wprowadza modyfikacje zapisow § 17 ust.
1 pkt 7), 8), 9) i 10) wzoru umowy nadajgc im brzmienie:

7) zanieprzediozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sq roboty budowlane lub projektu jej zmiany oraz za zawarcie kazdej umowy
0 podwykonawstwo bez uprzedniej akceptacji jej postanowien przez Zamawiajgcego

w wysokosci 5.000 zt,

8) za nieprzediozenie potwierdzonego za zgodnosS¢ z oryginatem, przez przedktadajgcego,
kopii umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany w wysokos$ci 5.000 zi,

9) za brak zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty w wysokosci 5.000
zt,

10) za realizacje umowy przy udziale nieujawnionych podwykonawcow w wysokosci 10.000
zt za kazdy przypadek.

Zamawiajacy uwzglednia zarzut i wykre$la zapis § 17 ust. 1 pkt 11) wzoru umowy.
Ad.L5

Zamawiajgcy uwzglednia zarzut w catosci.

Zamawiajacy 14.08.2019 r. (przed wniesieniem odwotania), dziatajgc na podstawie

art. 38 ust. 2 pzp, udzielajgc odpowiedzi na wniosek jednego z potencjalnych wykonawcéw
udostepnit na stronie internetowej brakujgce elementy dokumentaciji projektowej.
Udostepnione elementy dokumentacji projektowej sg zgodne z opracowaniami wskazanymi

przez Odwolujgcego w zarzucie nr .5.

Ponadto Zamawiajgcy informuje, ze w zwigzku z faktem uzupetnienia dokumentacji
projektowej wydiuzyt termin na sktadanie ofert do 25.09.2019, aby umozliwi¢ wykonawcom
dokifadne zapoznanie sie z udostepnionymi opracowaniami, r., a wiec termin sktadania ofert
wynosit 41 dni od dnia uzupetnienia dokumentaciji projektowej przez Zamawiajgcego.

Ad L1

Zamawiajacy przyznaje, ze sw pkt 22.1. i 22.3. SIWZ kryterium oceny ofert pn.
,Doswiadczenie Kierownika Budowy” zostalo sformutowane wadliwie przez przyznanie
nieproporcjonalnie duzego znaczenia kryterium doswiadczenia kierownika budowy oraz
poprzez wskazanie nadmiernej ilosci poprzednich zadan, w ktérych brat udziat kierownik
budowy, dla uzyskania maksymalnej ilosci punktéw.

W zwigzku z powyzszym, a takze biorgc pod uwage tres¢ zarzutow Odwotujgcego
w tym zakresie, Zamawiajgcy postanowit zmodyfikowac kryteria oceny ofert i zamiast
kryterium pn. ,Doswiadczenie Kierownika Budowy” wprowadzi¢ kryterium pn.
.Doswiadczenie Kluczowego Zespotu” w ktdrym ocenie bedzie podlegato doswiadczenie nie



tylko Kierownika budowy, ale rowniez kierownika robét sanitarnych i kierownika robot
elektrycznych.

Ponadto Zamawiajacy, biorgc pod uwage fakt, ze niewatpliwie diuzsza obecno$¢
Kierownika budowy na danej inwestycji gwarantuje wigkszg rekojmie nalezytego wykonania
inwestycji, postanowit réwniez wydtuzy¢ wymagany okres petnienia obowigzkoéw kierownika

budowy przy danej inwestycji.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje zapisdw pkt 22.1. i 22.3.
SIWZ (Czes¢ | SIWZ — Instrukcja dla Wykonawcédw) nadajgc im brzmienie opisane powyzej
(Ad1.3.)

Jednocze$nie Zamawiajgcy wprowadza zmiane w warunkach udziatu
w postepowaniu w zakresie pkt. 9.2.3.2) b) i 9.2.3.2) ¢) Czesci | SIWZ - Instrukciji dla
Wykonawcoéw, nadajac im brzmienie opisane powyzej (Ad I.3.).

Ad I1.2.
Zamawiajgcy uwzglednia zarzut w catosci.

Zamawiajacy 14.08.2019 r. (przed wniesieniem odwotania), dziatajgc na podstawie
art. 38 ust. 2 pzp, udzielajgc odpowiedzi na wniosek jednego z potencjalnych wykonawcéw
udostepnit na stronie internetowej brakujgce elementy dokumentac;ji projektowe;.

Zamawiajgcy udostepnit nastepujgce opracowania:

- opinie geotechniczng oraz dokumentacje badan podtoza gruntowego dotyczacej
projektowanych budynkéw na terenie Szpitala przy ul. Gdyriskiej w Wotominie (pkt.4.2 ppkt

1) SIWZ);
- Projekt zagospodarowania terenu TOM | (pkt.4.2 ppkt 2) SIW2Z);

- Projekt budowlany TOM Il Opis techniczny do projektu architektoniczno-budowlanego
(architektura, technologia, konstrukcja, instalacje: wod-kan, grzewcze, chtodnicze, wentylacja
i Kimatyzacja, instalacje elektryczne i teletechniczne, instalacje gazéw medycznych) [pkt 4.2
ppkt 3) SIWZ]; Projektu wykonawczego - Architektura (pkt.4.2 ppkt 4) SIWZ);

- Projekt wykonawczy - Wymiennikownia (pkt.4.2 ppkt 14) SIWZ, o ktdérego udostepnienie
whnioskuje Odwotujgcy zostat udostepniony na stronie internetowej Zamawiajgcego
06.08.2019 r. (w dniu publikacji ogtoszenia o zamoéwieniu i udostepnienia na stronie
internetowej SIWZ). Projekt wykonawczy - Wymiennikownia znajduje sie w czesci lll SIWZ -
Szczegodtowy opis przedmiotu zaméwienia w folderze ,PDF WODKAN PW’.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze w zwigzku z faktem uzupetnienia dokumentacji
projektowej wydtuzyt termin na sktadanie ofert do 25.09.2019, aby umozliwi¢ wykonawcom
dokifadne zapoznanie sie z udostepnionymi opracowaniami, r., a wiec termin sktadania ofert
wynosit 41 dni od dnia uzupetnienia dokumentaciji projektowej przez Zamawiajgcego.

Ad II.3.

Zamawiajacy informuje, ze uwzgledniajgc zarzut wprowadzit modyfikacje zapisow §
12 ust. 10, 11, 15 oraz § 14 ust.2 wzoru umowy, nadajac im brzmienie podane powyzej (Ad
1.1.).

Ad 1.4,
Zamawiajgcy uwzglednia zarzuty i:

- wykresla z katalogu kar postanowienie § 17 ust. 1 pkt 11) wzoru umowy;

- modyfikuje katalog kar wskazanych w § 17 ust. 1 pkt 7)-10) wzoru umowy, zmniejszajgc ich
wysokosci do poziomow rynkowych;

- wprowadza modyfikacje zapisow §17 ust. 1 pkt 7), 8), 9) i 10) wzoru umowy nadajgc im
brzmienie podane powyzej (Ad 1.4.).

Ad II.5.

Zamawiajgcy uwzglednia zarzut i usuwa § 8 ust. 10 wzoru umowy.



W zwigzku z opisanymi wyzej zmianami tresci SIWZ Zamawiajgcy, dziatajgc
na podstawie art.12a ustawy pzp, przedtuza termin sktadania ofert o czas niezbedny
do uwzglednienia zmian w przygotowaniu ofert przez Wykonawcow, tj. do 09.10.2019 .
godz. 09:00.

W pismach z 27 sierpnia 2019 r. Odwotujacy wniesli o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 186 ust. 2 pzp z uwagi na uwzglednienie przez

Zamawiajgcego w catosci zarzutow podniesionych w odwotaniach i dokonanie zmian SIWZ
zgodnie ze zgtoszonymi tam zgdaniami. Jednocze$nie alternatywnie Odwotujgcy
oswiadczyli, ze wycofujg zarzuty, ktore nie zostaly uwzglednione przez Zamawiajgcego

i wnoszg o umorzenie postepowania odwotawczego.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Skuteczne skorzystanie przez ktorgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutow
odwolania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego, wzglednie
uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutdw i cofniecia pozostatych zarzutéw przez
odwolujacego) powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego
rozpoznania zarzutow odwotania.

Zgodnie z art. 186 ust. 3a ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego czesci zarzutow i wycofania pozostatych zarzutow przez odwotujgcego, Izba
moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca albo wykonawca, ktéry przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.

W ocenie Izby w tych sprawach zaistniata sytuacja odpowiadajgca hipotezie
przywotanego przepisu. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie w sposoéb niebudzacy
watpliwosci wyrazit wole uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w sposéb
szczegOtowo opisany w uzasadnieniu pisma. Natomiast Odwotujgcy wycofali de facto
odwotania w pozostatym zakresie. Z tego wzgledu Izba uznata, ze nie ma potrzeby badania,
czy wbrew osSwiadczeniu zawartemu w odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy w catoSci
uznat zarzuty obu odwotan, jak alternatywnie wnosili Odwotujgcy,

Wobec powyzszego, Izba - dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3a w zw. z art. 192
ust. 1 zd. 2 ustawy pzp - umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym
z udziatem Stron tego postepowania.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, ze poniewaz
uwzglednienie zarzutéw odwotan i wycofanie odwotan w nieuwzglednionym zakresie
nastgpity przed otwarciem posiedzenia, z mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy pzp koszty te
zZnoszg sie wzajemnie, jednoczes$nie nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcych zwrotu
kwot uiszczonych tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajéw kosztoéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

PrzewodniczaCy: ....ccoooeeiieiiieeeeeee
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