Sygn. akt: KIO 1061/19

WYROK

z dnia 26 czerwca 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski

Protokolant: Piotr Ceglowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2019 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 czerwca 2019r.

przez wykonawce: Baxter Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital Podkarpacki im. Jana Pawia I
z siedzibg w Krosnie

1.

orzeka:

Uwzglednia odwotanie i nakazuje Zamawiajgcemu:

1.1 dokonanie zmiany opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie Czesci nr 15
zamoOwienia przez usuniecie wymogu wyposazenia produktu Sevoflurane 250 ml
w system Quik-fil,

1.2 przediuzenie terminu skfadania ofert o czas niezbedny na sporzadzenie oferty
w sposdb zgodny z art. 36 ust. 8 ustawy Prawo zamédwien publicznych.

Kosztami postepowania obcigza Zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital Podkarpacki

. Jana Pawia Il z siedzibg w Krosnie i:

2.1 zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczong przez Odwolujacego -
Baxter Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie tytulem wpisu od odwotania,

2.2 zasagdza od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kwote 18 600 zt 00 gr
(stownie: osiemnascie tysiecy szes¢set ztotych zero groszy) stanowigcg
uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu wpisu od odwotania, oraz
wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Krosnie.
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Uzasadnienie

Wojewodzki Szpital Podkarpacki im. Jana Pawla Il z siedzibg w Kro$nie (dalej Zamawiajacy)
prowadzi na podstawie przepis6w ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.,j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm., dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zakup wraz z dostawg
produktéw leczniczych, preparatéw okulistycznych, srodkéw kontrastowych, mieka
zastepczego, opatrunkow specjalistycznych, insuliny, szczepionek, preparatow
pielegnacyjnych, zelu do EKG i USG, materiatbw medycznych, nr sprawy EZ/215/41/2019,
zwane dalej Postepowaniem. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 6 maja 2019 r. pod numerem 2019/S 087-208664.
Warto$¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

W dniu 10 czerwca 2019 r. wykonawca Baxter Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
(dalej Odwotujgcy), wniost odwotanie, w ktorym zaskarzyt niezgodne z przepisami czynnosSci
i zaniechania Zamawiajgcego zarzucajgc mu naruszenie:

1. art. 7 ust. 1i3 Pzp, art. 29 ust. 2 i 3 Pzp na skutek modyfikacji opisu przedmiotu
zamoéwienia w Postepowaniu w Czesci nr 15 przez dodanie wymogu dotyczacego
wyposazenia zaoferowanego produktu Sevoflurane 250 ml w system Gtuik-fil
kompatybilny z parownikami z zaworem zwrotnym, czyli w sposéb naruszajgcy
uczciwg konkurencje, przez to, ze Zamawiajacy udzielajgc w dniu 30 maja 2019 .
wyjasnien w trybie art. 38 Pzp do tresci Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zaméwienia
(dalej SIWZ), wykluczyt w sposo6b nieuzasadniony swoimi dodatkowymi wymaganiami
produkty innych producentéw, dopuszczajac jedynie jednego wykonawce do realizacji
zamowienia

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i:

1. nakazanie Zamawiajgcemu zmiany postanowien SIWZ przez zmiang opisu
przedmiotu zamowienia w tresci SIWZ w Czeséci nr 15 w ten sposob, ze Zamawiajgcy
usunie wymog dotyczacy wyposazenia zaoferowanego produktu Sevoflurane 250 ml
w system Gluik-fil,

2. nakazanie Zamawiajacemu przedtuzenia terminu sktadania ofert o czas niezbedny
na sporzadzenie oferty,

3. zasgdzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania
odwotawczego, w tym kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu.

W uzasadnieniu odwotania Odwotujgcy wskazat m.in.:

W dniu 30 maja 2019 r. odpowiadajac na pytania wykonawcéw dotyczace tresci SIWZ
Zamawiajacy dokonat modyfikacji Opisu przedmiotu zamoéwienia (dalej OPZ) w Czesci nr 15
przez dodanie wymogu dotyczgcego wyposazenia produktu Sevoflurane 250 ml w system
Gluik-fil kompatybilny z parownikami z zaworem zwrotnym. W efekcie doszto

do ograniczenia konkurencji - Zamawiajgcy jednoznacznie wskazat, ze oczekuje zfozenia
oferty na konkretny produkt, producenta produktu leczniczego — AbbVie Polska Sp. z o. o.
Zamawiajgcy tym samym w sposob nieuzasadniony ograniczyt konkurencje do jednego
producenta. Wprowadzony 30 maja 2019 roku wymaog nie ma zadnego znaczenia w zakresie
stosowania preparatu Sevoflurane wyprodukowanego przez firme Baxter.

Zamawiajgcy w pierwotnej wersji OPZ dot. Czesci nr 15 wymagat zaoferowania:
»Sevoflurane ptyn 250 ml plus instalacja w ciggu 24 godzin od podpisania umowy
13 parownikéw kompatybilnych z produktem."

Opisana zmiana OPZ w Czesci nr 15 nie miata zadnego uzasadnienia merytorycznego —
farmakologicznego lub terapeutycznego. Zamawiajgcy wprowadzit w dniu 30 maja 2019 .
dodatkowe, niezasadne wymaganie dotyczgce systemu Quik-fil. Wyposazenie produktu



w ten system nie ma zadnego istotnego znaczenia w zakresie stosowania preparatu
Sevoflurane. Wymagajgc go, Zamawiajacy de facto zmienit opis przedmiotu zamowienia
w zakresie zamknigcia butelki produktu, mimo, ze w pierwotnym brzmieniu OPZ nie widziat
takiej potrzeby. Tym samym Zamawiajgcy wskazat na jednego, konkretnego producenta
produktu leczniczego — na AbbVie Polska Sp. z 0.0., czym naruszyt przepisy Pzp,
nakazujgce Zamawiajgcemu przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie
zamoOwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji i rowne traktowanie
wykonawcéw oraz opisanie przedmiotu zamdwienia w sposob, ktory nie utrudnia uczciwej
konkurencji. Zamawiajgcy nie moze opisywac¢ przedmiotu zamowienia przez wskazanie
znakow towarowych, patentow lub pochodzenia, Zrddia lub szczegdlnego procesu, ktory
charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli
mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcéw
lub produktéw. Dziatanie sprzeczne z ww. obowigzkami nosi znamiona naruszenia
przepiséw art. 7 ust. 113 oraz art. 29 ust. 2i 3 Pzp.

Odwolujgcy przywotat m. in. wyrok KIO/UZP 28/11, zgodnie z ktérym: ,Nadmierne
ograniczenie dostepu do zamowienia czy stwarzanie przez zamawiajgcego bardziej
korzystnych warunkéw dla okreslonych wykonawcéw, zaréwno bezposrednie,

jak i posrednie, (poza przewidzianymi w przepisach ustawy) w przypadku, gdy brak ku temu
rzeczowego uzasadnienia, stanowi naruszenie zasad wyrazonych w art. 7 ust. 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych", wskazujgc, ze do stwierdzenia nieprawidtowosci

w dokumentacji postepowania, a tym samym sprzecznosci z prawem, wystarczy jedynie
zaistnienie mozliwosci utrudnienia uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych
postanowien specyfikaciji, niekoniecznie za$ realnego uniemozliwienia takiej konkurencji.

Brak zmian w treci SIWZ, zgodnie ze stanowiskiem Odwolujgcego przedstawionym

w niniejszym Odwotaniu, skutkowatoby konieczno$cig odrzucenia oferty Odwotujgcego

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP przez jej niezgodnos¢ z trescig SIWZ. Wobec
powyzszego, zdaniem Odwolujgcego zaskarzone postanowienia nalezy zmieni¢

w sposo6b gwarantujgcy mu dostep do niniejszego zamowienia.

Odwotujgcego wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z tresci:
1. Charakterystyka produktu leczniczego Sevorane - dowéd nr 1;

2. Zestawienie zamodwien publicznych udzielanych przez wybrane placéwki zdrowotne
w Polsce, ktérych przedmiotem byt Sevoflurane (Sewofluranum) 250 ml
- dowdd nr 2;

3. Charakterystyka produktu leczniczego Sevoflurane Baxter - dowéd nr 3.

Zamawiajgcy wniost pisemng odpowiedz na odwotanie, argumentujgc m. in.:

Przedmiotem zaméwienia jest zakup z dostawg produktéw leczniczych, za$ w pakiecie nr 15,
objetym odwotaniem — dostawg leku sewofluran wraz kompatybilnymi parownikami na rzecz
Oddziatu Anestezjologii i Intensywnej Terapii. Sewofluran (sevofluran) jest powszechnie
stosowang nazwg leku zawierajacego substancje czynng sevofluranum, stuzgcego

do indukciji i podtrzymywania znieczulenia ogdlnego u dorostych oraz dzieci, w tym rowniez
do prowadzenia zabiegdw chirurgicznych w warunkach szpitalnych.

Sewofluran jest lotng ciecza, ktérg podaje sie pacjentowi wziewnie, a zatem za pomocg
specjalnie skalibrowanych parownikéw. Istotne jest, aby parownik zamontowany

w specjalnym sprzecie anestezjologicznym byt odpowiednio skalibrowany do rodzaju leku,
jak réwniez, aby gwarantowat szczelnos¢ podania leku. Sewofluran jest bowiem substancjg
czynnie draznigcg i jej wyciek moze spowodowaé zagrozenie zdrowia u pacjentow

i personelu, jak rowniez skazenie sali chirurgicznej, powodujgce;j jej wylaczenie na okreslony
czas, co w istotny spos6b zagrazatoby bezpieczenstwu pacjenta oraz ograniczatoby
mozliwosci organizacyjne szpitala.

Niekontrolowanie wdychanie oparéw (z uwzglednieniem okolicznosci, ze sewofluran bardzo
szybko paruje w kontakcie z powietrzem) moze skutkowaé podraznieniem $luzowek,

ale tez zagrozeniem zycia. Lekarz stosujgcy lek powinien precyzyjnie wskazaé ilos¢
aplikowanego leku, za$ aparatura powinna umozliwia¢ kontrole wskazanej ilosci.

Z uwagi na powyzsze Zamawiajacy jako priorytetowg kwestie potraktowat bezpieczenstwo
pacjenta, ktére w tym pakiecie urzeczywistnia sie szczelnoscig, zagwarantowang jedynie
kompatybilnoscig mechanizmu wprowadzania leku z posiadanymi parownikami oraz



szybkoscig i tatwoscig wprowadzenia leku do parownika (bez dodatkowych elementow,
zfaczek). Zamawiajacy w wyposazeniu sal chirurgicznych w Oddziale Anestezjologii

i Intensywnej Terapii posiada parowniki okre$lonego dostawcy, bazujgcego na systemie
Quik-fil (Quick-fill), regularnie serwisowane i sprawne. Parowniki z przedmiotowym
systemem, zgodnie z najlepszg wiedzg Zamawiajgcego, sg produkowane przez réznych
producentéw. Jednocze$nie szczelnos¢ jest gwarantowana przez kompatybilnos¢

z parownikiem, co oznacza, ze lek powinien by¢ zapakowany w butelke z okreslonym
mechanizmem, pasujgcym do mechanizmu parownika. Z kolei mechanizm zaworu
zwrotnego ma zapobiega¢ cofnieciu sie preparatu, co ma szczegodlne znaczeniu przy
podtrzymywaniu znieczulenia ogélnego, bazujgcego na uwalnianiu okreslonych dawek.

Tym samym opis przedmiotu zamdwienia nie ogranicza uczciwej konkurenciji, skoro jego
ksztatt jest determinowany obiektywnymi potrzebami Zamawiajacego. W przedmiotowej
sprawie uksztattowanie parametrow na wskazanym poziomie, pozwoli na otrzymanie
oczekiwanych preparatéw. Uwzglednienie natomiast odwotania w cato$ci, spowodowatoby,
ze otrzymany przedmiot zamowienia nie spetniatby w petni oczekiwan Zamawiajgcego

w zakresie sposobu podawania leku.

Uwzgledniajgc dokumentacje z przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tym tre$¢ ogtoszenia o zamowieniu, tres¢ SIWZ, ztozone
oferty, jak rowniez biorgc pod uwage oswiadczenia i stanowiska Stron ztozone
podczas rozprawy, lzba zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotujgcemu, w Swietle przepisu art. 179 ust. 1 Pzp, stanowigcego,

ze ,Srodki ochrony prawnej okreslone w niniejszym dziale przystugujg wykonawcy,
uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu
danego zamdwienia oraz ponidst lub moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia

przez zamawiajgcego przepisow niniejszej ustawy”, przystugiwato uprawnienie do wniesienia
odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze Izba merytorycznie rozpoznata ztozone odwotanie, uznajac,
ze zastuguje ono na uwzglednienie.

Zarzut art. 7 ust. 1i 3 Pzp, art. 29 ust. 2 i 3 Pzp na skutek modyfikacji opisu przedmiotu
zamowienia w Postepowaniu w Czesci nr 15 przez dodanie wymogu dotyczacego
wyposazenia zaoferowanego produktu Sevoflurane 250 ml w system Quik-fil
kompatybilny z parownikami z zaworem zwrotnym potwierdzit sie.

Rozdziat lll SIWZ Opis przedmiotu zamowienia, pkt 1, okresla, ze przedmiotem zamoéwienia
jest zakup wraz z dostawg produktéw leczniczych, preparatow okulistycznych, srodkow
kontrastowych, mleka zastepczego, opatrunkdw specjalistycznych, insuliny, szczepionek,
preparatow pielegnacyjnych, zelu do EKG i USG, materiatbw medycznych, ktorych
szczegOtowy opis zawiera zat. nr 2 (Pakiety od 1 do 117) do SIWZ. Zgodnie z tym
zatgcznikiem (wersja pierwotna, sprzed zmiany z 30 maja 2019 r.) przedmiotem zaméwienia
w czesci nr 15 zadania jest ,Sevoflurane ptyn 250 mli plus instalacja w ciggu 24 godzin

od podpisania umowy 13 parownikow kompatybilnych z produktem”, ilos¢ roczna - 400
opakowan.

W dniu 30 maja 2019 r. Zamawiajgcy opublikowat odpowiedzi na pytania do tresci SIWZ,
ktére w toku postepowania zadawali wykonawcy. Pytanie nr 36 brzmiato: ,Czy Zamawiajacy
wymaga, aby bez wzgledu na zaoferowany produkt byt on wyposazony w system Quik-fil
kompatybilny z parownikami z zaworem zwrotnym zapobiegajgcym niekontrolowanej utracie
substancji poprzez wyciekanie z butelki lub parownika podczas napetiania?’. Odpowiedz
Zamawiajgcego byta twierdzgca.

Dokument z 30 maja 2019 r. stanowigcy wyjasnienia Zamawiajacego do tresci SIWZ
zawierat na koncu informacje, ze stanowi integralng cze$¢ SIWZ, wobec czego nie bylo
zadnych watpliwosci, iz udzielone wyjasnienia w zakresie Czesci nr 15 zamowienia stanowity
zmiane i doprecyzowanie OPZ. 30 maja 2019 r. Zamawiajgcy opublikowat rowniez zmieniony
Zatgcznik nr 2 do SIWZ, ale w Czesci nr 15 zadania treS¢ pozostata niezmieniona:
~>evoflurane ptyn 250 ml plus instalacja w ciggu 24 godzin od podpisania umowy 13
parownikéw kompatybilnych z produktem”, ilos¢ roczna - 400 opakowan.



Rozdziat IV SIWZ - ,Informacja o mozliwosci sktadania ofert czeSciowych” w punkcie

4 zawiera klauzule o dopuszczeniu rozwigzan rownowaznych do wskazanych OPZ:
~Zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert rownowaznych — synoniméw danych pozycji opisu
przedmiotu zamowienia z warunkiem gwarancji takiego samego sktadu chemicznego,

tej samej substancji aktywnej, tej samej dawki i postaci, uwalnianej In vitro z takg samg
szybkoscig i w tym samym stopniu, jak lek oryginalny (...) W tej pozycji nalezy wéwczas
poda¢ odpowiednig nazwe handlowg”. Przytoczona klauzula ma jednak charakter ogoiny

i nie moze mie¢ zastosowania wobec kategorycznego wskazania konkretnego rozwigzania,
jakiego oczekuje Zamawiajgcy w ramach Czesci nr 15 przedmiotu zamowienia,

w szczegolnosci, ze wybrany wykonawca bedzie miat dostarczy¢ Sewofluran wraz

z kompatybilnym parownikiem. Z tego wzgledu Izba uznata, ze wymog wyposazenia
zamawianego produktu w system Quik-fil ma jednoznaczny charakter, a jego niewypetnienie
przez wykonawcow narazac ich bedzie na odrzucenie oferty jako niezgodnej z trescig SIWZ
Biorgc pod uwage ustalony stan faktyczny Izba uznata, ze miedzy stronami nie ma sporu,

co do tego, ze sporne zgdanie dotyczace systemu Quik-fil stanowi ograniczenie dostepu
wykonawcow do wykonania zamowienia. Ograniczenie takie samo w sobie nie stanowi

o naruszeniu art. 7 ust. 1 Pzp wskazujgcego, ze ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurenciji i rbwne traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci

i przejrzystosci’ pod warunkiem jednak, ze ograniczenie to wynika z koniecznosci realizacji
obiektywnych i uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego. Izba uznata, ze w przypadku
przedmiotowego postepowania warunek ten nie zostat spetniony. Zamawiajgcy zaréwno

w treSci odpowiedzi na odwotanie jak w i toku rozprawy wskazywat, ze wprowadzenie
wymogu wyposazenia preparatu Sevoflurane 250 ml w system Quik-fil wynika z faktu,

ze Zamawiajgcy obecnie dysponuje parownikami kompatybilnymi z tym systemem, zatem
koniecznym jest, by wykonawcy dostarczyli leki w opakowaniach pasujgcych do tych
parownikéw. Jednak opis przedmiotu zaméwienia dla czesci nr 15 zadania wskazuje,

ze obowigzkiem wybranego wykonawcy bedzie dostawa preparatu Sevoflurane 250 ml

wraz z kompatybilnymi parownikami. W tej sytuacji kwestia kompatybilnosci opakowan lekow
z posiadanymi juz przez Zamawiajgcego parownikami nie moze stanowi¢ uzasadnienia

dla wprowadzenia wymogu dotyczacego systemu Quik-fil. Ponadto, gdyby przedmiotowy
wymaog rzeczywiscie wynikat z obiektywnych potrzeb Zamawiajgcego, to nie zostatby
wprowadzony do OPZ dopiero na etapie udzielania przez Zamawiajgcego wyjasnien

do tresci SIWZ. Trudno przyjgc, ze Zamawiajgcy uswiadomit sobie swoje potrzeby,

co do oczekiwanego sposobu realizacji zamowienia dopiero pod wptywem pytania zadanego
przez jednego z wykonawcow - dziatanie takie Swiadczytoby o razgcym niedbalstwie

przy sporzadzaniu opisu przedmiotu zaméwienia.

Art. 29 Pzp w ust. 2 stanowi: Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywaé w sposéb, ktory
mogtby utrudnia¢ uczciwag konkurencje, a w ust. 3: Przedmiotu zamdéwienia nie mozna
opisywac przez wskazanie znakow towarowych, patentéw lub pochodzenia, zrodta

lub szczegdlnego procesu, ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez
konkretnego wykonawce, jezeli mogioby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania

lub wyeliminowania niektérych wykonawcow lub produktow, chyba Ze jest to uzasadnione
specyfikg przedmiotu zamowienia i zamawiajgcy nie moze opisa¢ przedmiotu zamdwienia
za pomoca dostatecznie doktadnych okre$len, a wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy
»lub rbwnowazny". Biorgc pod uwage ustalony stan faktyczny Izba uznata, ze Zamawiajacy
naruszyt oba przytoczone przepisy, a tym samym naruszyt takze art. 7 ust. 1 Pzp, poniewaz
w wyniku wprowadzonego odpowiedzig na pytanie nr 36 wymogu, w sposob bezpodstawny
i niezasadny uniemozliwit on ztozenie ofert wykonawcom oferujgcym lek Sevoflurane 250 ml
z innym systemem napetniania niz Quik-fil.

Wydajgc wyrok Izba wzieta pod uwage ztozone przez Odwolujgcego dowody nr 13
uznajgc, ze Odwotujgcy udowodnit, iz system Quik-fil wystepuje tylko w przypadku leku
Sevoflurane produkowanego przez jednego wykonawce. Izba uznata tez za udowodnione,
ze niezaleznie od zastosowanego systemu tgczenia opakowania zawierajgcego ww. lek

z parownikiem, dziatanie leku jest takie samo. System tgczacy butelke z parownikiem nie ma
wptywu na skutecznos¢ Sewofluranu, co za tym idzie nie ma podstaw do wskazania
konkretnego systemu jako jedynego umozliwiajgcego bezpieczne zastosowanie

w dziatalnosci leczniczej Zamawiajgcego. Izba nie uwzglednita natomiast dowodu nr 2
uznajgc, ze inni zamawiajgcy przygotowujg opisy przedmiotéw zaméwienia pod katem
spetnienia wiasnych potrzeb, ktore niekoniecznie muszg by¢ jakie same jak Zamawiajgcego.
Odwotujgcy wykazat stusznos$¢ zarzutu naruszenia przez Zamawiajgcego zasad uczciwej
konkurenciji i traktowania wykonawcéw. Izba uznata, ze wprowadzenie obowigzku
wyposazenia dostarczanego w ramach realizacji czesci nr 15 przedmiotu zaméwienia Srodka
Sevoflurane 250 ml w system Quik-fil stanowi naruszenie art. 29 ust. 2 i 3 Pzp. Obowigzek
usunigcia ww. wymogu natozony na Zamawiajgcego wyrokiem Izby prowadzi¢ bedzie

do wypetnienia przestanek wskazanych w art. 38 ust. 6 Pzp, stanowigcego, Ze jezeli

w wyniku zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia nieprowadzace;j

do zmiany treSci ogloszenia o0 zamoéwieniu jest niezbedny dodatkowy czas na wprowadzenie
zmian w ofertach, zamawiajgcy przedtuza termin sktadania ofert i informuje o tym



wykonawcow, ktorym przekazano specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia, oraz
zamieszcza informacje na stronie internetowej, jezeli specyfikacja istotnych warunkéw
zamoOwienia jest udostepniana na tej stronie. Przepis ust. 4a stosuje sie odpowiednio.

Usuniecie kwestionowanego przez Odwotujgcego wymogu SIWZ wprowadzonego do Opisu
przedmiotu zamowienia w drodze udzielonej przez Zamawiajgcego odpowiedzi na pytanie
nr 36 z 31 maja 2019 r. skutkowac bedzie dopuszczeniem do udziatu w postepowaniu
wiekszego grona wykonawcéw. Co za tym idzie, niezbedny bedzie dodatkowy czas, ktory
umozliwi tym wykonawcom nalezyte przygotowanie ofert dotyczacych czescinr 15
przedmiotu zamowienia. lzba wskazuje jednak, ze o ile Odwotujgcy zgdat nakazania
zamawiajgcemu wydiluzenia terminu sktadania ofert o czas niezbedny do sporzadzenia
oferty, o tyle nie wskazat, ani nie uzasadni, o ile dni przedmiotowy termin powinien zosta¢
przedtuzony. W tej sytuacji Izba uznata, ze zgodnie z art. 38 ust. 6 Pzp, decyzja

co do prawidiowego ustalenia niezbednego, dodatkowego terminu do przygotowania ofert,
nalezy do kompetenciji i obowigzkéw Zamawiajgcego.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10 ustawy
Prawo zamowienh publicznych, stosownie do wyniku postepowania, z uwzglednieniem
przepisdw rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 972).
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