Sygn. akt: KIO 686/19

WYROK

z dnia 26 kwietnia 2019.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Agnieszka Trojanowska
PrzewodniczacyProtokolant:Ryszard Tetzlaff
Justyna Tomkowska

Czionkowie: Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniu 26 kwietnia 2019 r. odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 kwietnia 2019r. przez wykonawce MA
Spotka Akcyjna z siedzibg w Katowicach, Al. Rozdzienskiego 91 w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa - Generalnego Dyrektora Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad reprezentowany przez Oddziat we Wroctawiu, ul.
Powstancow Slaskich 186

przy udziale wykonawcy WYG Intemational spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie, ul. Bitwy Warszawskiej 1920r. nr 7 zgtaszajgcego swoje
przystapienie w sprawie sygn. akt KIO 686/19 po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Umarza postgpowanie w zakresie zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 8 ust.

11 3 ustawy przez zaniechanie odtajnienia wyjasnien wykonawcy WYG Intemational
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie z dnia 20 lutego
2019r.

2. Oddala odwotanie w zakresie pozostatych zarzutéw,

3. Kosztami postepowania obcigza wykonawce MA Spdtka Akcyjna z siedzibg w
Katowicach i

3.1. Zalicza na poczet postepowania odwotawczego kwote 15 O0Ozt. 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce IVIA

Spdtka Akcyjna z siedzibg w Katowicach, Al. Rozdzienskiego 91 tytutem

wpisu od odwotania,

3.2. Zasgdza od wykonawcy MA Spétka Akcyjna z siedzibg w Katowicach, Al.

Rozdzienskiego 91 na rzecz Skarbu Panstwa - Generalnego Dyrektora
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad reprezentowanego przez
Oddziat we Wroctawiu, ul. Powstaricéw Slaskich 186 kwote 3 600 zt 00 gr
(stownie: trzy tysiace szeSéset ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa prawnego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2018 ., poz.1986) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego we Wroctawiu.



Sygn. akt KIO 686/19

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na

opracowanie Studium Korytarzowego wraz z Analizg Techniczno-Ekonomiczno - Logistyczng
rozbudowy/budowy autostrady A4 na odcinku Wroctaw - Krzyzowa zostato wszczete
ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 18 grudnia
2018r. za numerem 2018/S 243-555520.

W dniu 3 kwietnia 2019r. zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej tj. oferty
wykonawcy WYG Intemnational spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w
Warszawie.

W dniu 15 kwietnia 2018r. (13 kwietnia 2019r. sobota) odwotanie wnidst wykonawca IVIA
Spotka Akcyjna z siedzibg w Katowicach. Odwotanie zostato wniesione przez prezesa i
cztonka zarzgdu ujawnionych w KRS i upowaznionych do tgcznej reprezentacji. Kopia
odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu 12 kwietnia 2019r.

Odwotujgcy wnidst odwotanie od:

1) zaniechania przez zamawiajgcego odtajnienia catej tresci ztozonych przez wykonawce
WYG Intemational Sp. z 0.0. dnia 20 lutego 2019 r. wyjasnien dotyczgcych wyliczenia ceny
oferty,

2) zaniechania przez zamawiajgcego odrzucenia oferty wykonawcy WYG Intemational Sp. z
0.0., mimo ze jego oferta zawiera razgco niskg cene stosunku do przedmiotu zamdwienia, co
potwierdza dokonana ocena ztozonych przez niego wyjasnien wraz z dowodami,

Zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 8ust. 1i 3 ustawy wzw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o0 zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji przez zaniechanie odtajnienia informacji zawartych w wyjasnieniach
WYG Intemational Sp. z 0.0. z dnia 20 lutego 2019 r. mimo, ze wykonawca ten nie wykazat,
ze informacje te stanowig tajemnice jego przedsiebiorstwa;

2) art. 0 ust. 3i art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
WYG Intemational Sp. z 0.0. mimo zaistnienia wskazanych w tych przepisach przestanek

3) art. 91 ust. 1wzw. z art. 7 ust. 1i 3 ustawy przez wybdr oferty wykonawcy WYG Intemational
Sp. z 0.0. w sytuaciji, kiedy powinna ona zosta¢ odrzucona.

Whiést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2) odtajnienia tresci wyjasnien WYG International Sp. z 0.0. z dnia 20 lutego 2019 .
dotyczacych wyliczenia ceny oferty,

3) powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert i w jego ramach odrzucenia oferty WYG
Intemational Sp. z o.0.

Ponadto o:

4) zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujacego zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztdéw zastepstwa w postepowaniu odwotawczym wedtug norm
przepisanych.

Odwotujgcy wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia, gdyz w przypadku
odrzucenia oferty wykonawcy WYG Intemational Sp. z 0.0. ze wzgledu na fakt, ze zawiera ona



razaco niskag cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wykazaniu ktérej to okolicznosci w
petniejszy sposéb stuzytoby odtajnienie wyjasnier wykonawcy WYG Intemational Sp. z 0.0. z
dnia 20 lutego 2019 r., oferta odwotujgcego uzyskataby najwyzszg liczbe punktéw, zatem
zostataby wybrana jako oferta najkorzystniejsza. Odwotujgcy podnidst, ze moze ponies¢
szkode w postaci utraconych korzysci w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego wskazanych
powyzej przepisow ustawy.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 3 kwietnia 2019 r. zawiadomit, Zze jako najkorzystniejszg wybrat
oferte wykonawcy WYG Intemational Sp. z 0.0., ktéry zaoferowat cene 1.704.780,00 zt. Istotne
jest, ze kwota, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego
zamowienia wynosi 4.593.722,92 zt, a kolejne cenowo oferty opiewaty na kwoty:

— 2.488.290,00 zt - Complex Projekt Sp. z o.0. Biuro Projektowo-Konsultingowe,
—2.958.150,00 zt - Odwotujacy,

— 3.511.650,00 zt konsorcjum w skfadzie: Wroctawskie Biuro Projektow Drosystem Sp. z o.0.
i Transprojekt Gdanski Sp. z o.0.,

— 3.824.070,00 zt - Multiconsult Polska Sp. z o.0.,

—4.766.250,00 zt — konsorcjum w skfadzie: Biuro Projektéw Drog i Mostow ,BBKS-
PROJEKT’ Sp. z 0.0. i Zespdl Badawczo-Projektowy Mosty-Wroctaw s.c. J. O., J. B.,

- 5.897.850,00 zt - TRAKT sp. z 0.0. sp.k.

W konsekwencji Zamawiajacy wezwat wykonawcéw do ztozenia wyjasnien dotyczgcych ceny
oferty. Wykonawca WYG Intemational Sp. z 0.0. ztozyt wyjasnienia w pi$mie z dnia 20 lutego
2019 r., jednoczesnie jednak zastrzegajac ich treS¢ jako tajemnice przedsiebiorstwa, przy
czym w tym zakresie wykonawca ten ograniczyt sie do nastepujacej tresci:

Jednoczes$nie wykonawca zastrzega, iz informacje podane w niniejszym pi$mie stanowig
tajemnice przedsigbiorstwa w rozumieniu przepisdéw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, za
wyjatkiem informaciji, o ktérych mowa w art. 86 ust. 4. Prosimy o ich nieudostepnianie.”

W oparciu o takg tre§¢ zamawiajgcy — w odpowiedzi na wniosek odwotujgcego o
udostepnienie zatgcznikdw do protokotu postepowania w postaci wyjasnien dotyczgcych
wyliczenia ceny oferty ztozonych przez wykonawcéw — przekazat wyjasnienia WYG
Intemational Sp. z 0.0. pozbawione treSci merytorycznej, a ograniczajgce sie wylacznie do
wstepnego akapitu oraz zacytowanego powyzej zastrzezenia informacji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa.

Brak odtajnienia przez zamawiajgcego tresci wyjasnien WYG Intemational Sp. z 0.0. z dnia 20
1 lutego 2019 r. w ocenie odwotujgcego stanowi naruszenie art. 8 ust. 1i 3 ustawy. Zasadg
bowiem jest jawno$¢ postepowania, natomiast przestanki utajnienia pewnych informaciji jako
wyjatek od tej zasady nalezy interpretowa¢ zawezajgco i Scisle. Takie przestanki unormowano
w art. 8 ust. 3 ustawy, okre$lajac, ze nie ujawnia sie informaciji stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa, jezeli wykonawca zastrzegt, ze nie mogg by¢ one udostepniane oraz
wykazat, iz zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsigbiorstwa. W niniejszym
przypadku wykonawca WYG Intemational Sp. z 0.0. zastrzegt, Ze informacje podane w pismie
z dnia 20 lutego 2019 r. stanowig tajemnice przedsigbiorstwa, jednak nie wykazat tego w zaden
sposéb, co prowadzi do wniosku, ze nie sprostat wymogowi stuzgcemu naduzywania przez
wykonawcow instytucji zastrzegania informaciji jako tajemnicy przedsiebiorstwa w celu
uniemozliwienia weryfikacji przez konkurentéw spetnienia okreslonych wymagan. Natomiast

w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej jest prezentowany jednoznaczny poglad, ze
wykonawca jest zobowigzany wykaza¢ wszystkie przestanki zastrzezenia informaciji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa najpdzniej wraz z pismem zawierajgcym informacije
chronione, przy czym obowigzek ,wykazania” oznacza co$ wiecej anizeli jedynie wyjasnienie
przyczyn objecia tajemnicg przedsiebiorstwa poszczegdlinych informaciji, poniewaz pod tym
pojeciem nalezy rozumie¢ nie tylko ztozenie samego o$wiadczenia, ze okreSlone informacje
stanowig tajemnice przedsiebiorstwa, ale réwniez, w konkretnych okolicznosciach stanu
faktycznego, udowodnienie, czy co najmniej 1 uprawdopodobnienie, ziszczenia sie
poszczegolnych przestanek z art. 11 ust. 4 ustawy z 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurenciji, (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 stycznia 1 2019 r., sygn. akt: KIO
2673/18; wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt: KIO 2325/18;
wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 czerwca 20181., sygn. akt: KIO 1187/18).
Ponadto wymagane jest wskazanie w zastrzezeniu konkretnych informacii, ktére stanowig
tajemnice przedsiebiorstwa, a nie catosciowe, ogdline zastrzezenie dokumentu jako tajemnicy
przedsiebiorstwa, tylko ze wzgledu na to, iz w jego tresci mogly znalez¢ sie pojedyncze
informacje, ktore zdaniem wykonawcy podlegajg ochronie na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tak w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 5
grudnia 2018 r., sygn. akt: KIO 2395/18; w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28
czerwca 2018 r., sygn. akt: KIO 1187/18).

Wskutek zaniechania przez zamawiajgcego odtajnienia wyjasnien wykonawcy WYG



Intemational Sp. z o.0. z dnia 20 lutego 2019 r. dotyczacych wyliczenia ceny oferty odwotujacy
zostat pozbawiony mozliwosci sformutowania konkretnych zastrzezen $wiadczacych o tym, ze
cena oferty tego wykonawcy jest razaco niska. Niemniej jednak na podstawie ogdlnie
dostepnych informacji odwolujacy wskazat, Zze do wykonania przedmiotowego zaméwienia
publicznego konieczne jest spetnienie $wiadczen, ktérych podstawowy zakres obejmuje:

— Swiadczenia geodezyjne polegajgce na pozyskaniu map z zasobdw geodezyjnych i
kartograficznych dla obszaru objetego inwestycja (ok. 2.860 ha) za optatg w wysokosci ok.
357.500,00 zt,

— $wiadczenia geologiczne polegajgce na sporzadzeniu przez Panstwowy Instytut Geologiczny
studium geologiczno-inzynierskiego, ujmujgcego ogoline rozpoznanie warunkow

geotechnicznych na podstawie zebranych materiatow archiwalnych, ktérych rynkowa wartosé
wynosi 400 zt netto/km, a przy zatozeniu co najmniej 390 km dla wszystkich wariantéw trasy

— tgcznie co najmniej 156.000,00 zt netto (oferta Panstwowego Instytutu Geologicznego w
zatgczeniu),

— $wiadczenia projektowe branzy drogowej polegajgce na sporzadzeniu dokumentacii tej
branzy, ktérych przecigtna rynkowa warto$¢ jest szacowana na kwote ok. 165.900,00 zt
(szacowanie kosztow wykonania tego zamoéwienia w zakresie branzy drogowej w ramach
pracowni drogowej odwotujgcego ztozone do wyjasnien dotyczgcych wyliczenia ceny oferty
odwotujacego),

— $wiadczenia projektowe branzy mostowej polegajgce na sporzadzeniu dokumentacii tej
branzy, ktérych przecigtna rynkowa warto$¢ jest szacowana na kwote 240.000,00 zt (oferty
M3M Sp. z 0.0. Sp.k. w zataczeniu),

— $wiadczenia w zakresie analizy i prognozy ruchu, ktérych przecietna rynkowa wartos¢ jest
szacowna na kwote 176.500,00 zt (oferta NVEST PARTNER M. S. w zatgczeniu),

— Swiadczenia w zakresie analizy techniczno-ekonomiczno-logistycznej, ktorych przecietna
rynkowa wartos¢ jest szacowna na kwote okoto 5.000,00 zt za jeden wariant, tj. tgcznie okoto
15.000,00 zt (oferta ELIXD. K. w zatgczeniu),

— $wiadczenia projektowe w zakresie oceny wptywu na bezpieczenstwo ruchu drogowego,
ktérych przecietna rynkowa wartos¢ jest szacowana na kwote 120.000,00 zt (oferta R. S. w
zatgczeniu).

Dowody: oferta Panstwowego Instytutu Geologicznego, oferta M3M Sp. z 0.0. Sp.k., oferta
INVEST PARTNER M. S, oferta ELIXD. K., ofertaR. S.

Suma ww. kosztéw wynosi zatem 1.230.900,00 zt, co niemalze jest kwotg rowng cenie oferty
wykonawcy WYG International Sp. z 0.0., a nie wyczerpuje to wszystkich $wiadczen, ktére
nalezy wykona¢ w ramach przedmiotu zamowienia, a ktére dodatkowo obejmuja: Swiadczenia
projektowe z zakresu dokumentacji srodowiskowej, obejmujgce wykonanie inwentaryzacji do
tyczenia korytarza, analizy wptywu rozwigzan na $srodowisko, ktére wymagajg wykonania
dodatkowo badan botanicznych, teriologicznych, ichtiologicznych, herpetologicznych,
omitologicznych, chiropterologicznych, prace w zakresie dokumentacji hydrologicznej, ktérych
taczny koszt szacunkowy wyniesie co najmniej 400.000,00 zt. Ponadto nalezy uwzgledni¢ w
ofercie takze koszty stale, w tym m.in.: zwigzane z korzystaniem z lokalu, w ktérym
wykonywany bedzie przedmiot zamoéwienia, koszty paliwa wraz z delegacjami i kosztami
noclegbw z uwagi na duzg odlegtos¢ pomiedzy obszarem objetym przedmiotem zamdwienia

a siedzibg WYG Intemational Sp. z 0.0., domena strony internetowej, obstuga strony
internetowej, obstuga administracyjna, ktére nalezy skalkulowa¢ na poziomie co najmniej
140.000,00 zt. Wykonawca ma rowniez obowigzek skalkulowac w ofercie takie koszty jak
sktadki z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, koszty pozyskania zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, koszty zarzgdu oraz zarzgdzania projektem, ewentualne
ryzyko, a takze zysk.

Ponadto o tym, ze cena oferty WYG Intemational Sp. z 0.0. jest razaco niska Swiadczy
posrednio rowniez fakt, ze za takowg zamawiajacy uznat cene oferty wykonawcow:

— konsorcjum w sktadzie: Wroctawskie Biuro Projektow Drosystem Sp. z 0.0. i Transprojekt
Gdanski Sp. z o0.0. (3 511.650,00 zt),

— Multiconsult Polska Sp. z 0.0. (3.824.070,00 zt), co pozwala wyrazi¢ watpliwos¢ co do
szczegolnych okolicznosci po stronie WYG Intemational 1 Sp. z 0.0., umozliwiajgcych istotnie
obnizy¢ cene oferty o co najmniej 800.000,00 zt.

Zdaniem odwotujgcego nie sposob takze pomingé faktu, ze zamawiajacy dziatajgc z nalezytg
staranno$cig ustalit warto§¢ szacunkowg zamowienia na kwote 3.734.734,08 zt netto, a zatem
przyjgt kwote na realizacje tego zaméwienia w wysokosci 4.593.722,92 zt brutto. Szacujgc
warto$é zamaéwienia zamawiajgcy opart sie na Srodowiskowych Zasadach Wyceny Prac



Projektowych, tj. najbardziej aktualnych i powszechnie stosowanych wytycznych dokonywania
wyceny $wiadczen projektowych. W zestawieniu zatem z tak obliczong kwotg przeznaczong
przez zamawiajgcego na realizacjge zamowienia, cena oferty wykonawcy WYG Intemnational
Sp. z 0.0. jest tym bardziej nierealna.

Dowod: pismo zamawiajgcego z dnia 10 kwietnia 2019 r. wraz z dokumentem, na podstawie
ktérego dokonano szacowania warto$ci zamdwienia

Odwotujacy zastrzedt, ze szczegitowe zastrzezenia w zakresie wyjasnien dotyczacych ceny
oferty odwotujacy bedzie w stanie sformutowac po ujawnieniu tresci wyjasnien WYG
Intemational Sp. z o.0. z dnia 20 lutego 1 2019 r. Niemniej jednak w oparciu o powyzsze
informacje zasadnym daje sie odwotujgcemu zarzut, ze cena oferty WYG Intemational Sp. z
0.0. jest razgco niska, uzasadniajgc odrzucenie oferty tego wykonawcy, a w konsekwenc;ji
uniewaznienie jej wyboru oraz powtorzenie badania i oceny ofert.

W dniu 12 kwietnia 2019r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wniesieniu odwotania.
W dniu 15 kwietnia 2019r. do postgpowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit
sie wykonawca WYG Intemational spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, wniést o oddalenie odwotania. Wskazat, ze jako wykonawca wybrany ztozyt

najkorzystniejszg oferte, a na wezwanie zamawiajacego ztozyt obszeme uzasadnione
wyjasnienia dotyczace kalkulacji ceny i w zwigzku z tym posiada interes w uzyskaniu
zamowienia, gdyz uwzglednienie odwotania pozbawi go mozliwosci wykonania zamowienia, a
tym samym narazi na utrate zysku z realizacji umowy. Zgtoszenie wniést prezes zarzadu
ujawniony w KRS i upowazniony do samodzielnej reprezentacji. Kopia zgtoszenia zostata
przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 15 kwietnia 2019r.

Na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnika postepowania w dniu 26 kwietnia 2019r.
odwotujacy cofnagt zarzut naruszenia art. 8 ust. 1i 3 ustawy przez zaniechanie odtajnienia
wyjasnien przystepujgcego z dnia 20 lutego 2019r.

Odwotujgcy ztozyt pismo z dnia 25 kwietnia 2019r. podtrzymujgc zarzuty naruszenia art. 90
ust. 3i art. 89 ust. 1 pkt. 4 oraz art. 91 ust. 1 wzwigzku z art. 7 ust. 1i 3 ustawy przez
zaniechanie odrzucenia oferty przystepujgcego i dokonanie jego wyboru, mimo ze oferta
podlegata odrzuceniu. W uzasadnieniu stanowiska odwotujgcy odniost sie do udostepnionych
mu wyjasnien, a takze uzupetnit materiat dowodowy.

Zamawiajgcy wnidst o oddalenie odwotania i zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego.

Przystepujgcy wnidst o oddalenie odwotania.

Izba ustalita nastgpujacy stan faktyczny:

Izba dopuscita dowody z dokumentacji postepowania tj. 3 wezwan zamawiajgcego
skierowanych do przystepujgcego w zakresie oceny charakteru ceny oferty jako razgco niskiej
i udzielonych wyjasnien, wstepnego badania razgco niskiej ceny oraz wnioskdw odwotujgcego
o odtajnienie i udostepnienie wyjasnien przystepujacego, odtajnienia wyjasnien
przystepujacego z dnia 20 lutego 2019r. oraz udostepnienia tych wyjasnien odwotujgcemu w
dniu 12 kwietnia 2019r., dowoddw ztozonych przez odwotujgcego do odwotania i pisma z dnia
25 kwietnia 2019r.

Komisja przetargowa dokonata badania wstepnego ofert ztozonych w dniu 22.01.2019 . przez
wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu pod katem sprawdzenia czy zachodzg
podstawy do przeprowadzenia szczeg6towego postepowania wyjasniajacego, a takze
wytypowania ofert, na ktore pada podejrzenie razgcego zanizenia ceny. Komisja Przetargowa
przeanalizowata wszystkie oferty.

W niniejszym postepowaniu ztozonych zostato 8 ofert:

1. TRAKT sp. z 0.0. sp. k. ul. Jesionowa 9A 40-159 Katowice z ceng 5 897 850,00

2. Lider Konsorcjum: Wroctawskie Biuro Projektow Drosystem Sp. z o.0. ul. Milicka 1

51-127 Wroctaw Partner Konsorcjum: Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. ul. Zabytkowa 2 80-253
Gdansk z ceng 3 511 650,00

3. WYG Intemational Sp. z o.0. ul. Bitwy Warszawskiej 1920r. nr 7 02-366 Warszawa z ceng
1704 780,00



4. COMPLEXPROJEKT Sp. z O.0. Biuro Projektowo-Konsultingowe ul. Armii Krajowej
Katowice 40-698 Katowice z ceng 2 488 290,00

5. Konsorcjum Firm: Biuro Projektow Drog i Mostéw "BBKS-PROJEKT” sp. z 0.0. ul. Ojca
Beyzyma 10/1, 53-204 Wroctaw Zespét Badawczo-Projektowy Mosty-Wroctaw s.c. J. O., J. B.
ul. Krakowska 19-23 50-424 Wroctaw z ceng 4 766 250,00

6. IVIA S.A. Al.. Rozdzienskiego 91, 40-203 Katowice z ceng 2 958 150,00
7. MOSTY Katowice sp. z o.0. ul. Rolna 12 40-555 Katowice z ceng 12 299 877,00

8. Multiconsult Polska Sp. z o.0. ul. Bonifraterska 17 00-203 Warszawa z ceng 3 824 070,00
Badanie wstepne mozliwo$ci pojawienia sie razaco niskiej ceny dokonano w oparciu o dwa
kryteria:

1. Kryterium arytmetyczne, gdzie punktem odniesienia jest ustalona przez zamawiajacego z
nalezytg staranno$cig warto$¢ szacunkowa zamowienia, powigkszona o podatek od
towarow i ustug.

4 593 722,22 zt - wartos¢ szacunkowa zamdwienia, powigkszona o podatek od towardw i ustug
Wartos¢ szacunkowa zaméwienia zostata okreslona na podstawie Srodowiskowych Zasad
Wycen Prac Projektowych — 2016 rok, od ktérej oferta przystepujgcego jest nizsza o

62,89%, oferta Complex 0 45,83%, i oferta IVIA o0 23, 56% i oferta Drosystem -

Transprojekt 0 16, 75%

Jak wynika z powyzszego zestawienia ofert i poréwnania ich do szacunkowej wartosci
zamowienia powiekszonej o podatek od towaréw i ustug, 3 oferty majg cene nizszg od
warto$ci szacunkowej zamowienia powiekszonej o podatek od towardw i ustug.

2.  Kryterium cen ofert, gdzie punktem odniesienia jest Srednia arytmetyczna cen wszystkich
ztozonych ofert w odniesieniu do danej oferty.

4 681 364,63 zI - Srednia arytmetyczna cen wszystkich ztozonych ofert, od ktérej oferta
przystepujacego jest nizsza o 63,58%, oferta Complex 0 46,85%, i oferta IVIA o 36%% i oferta
Drosystem - Transprojekt 0 24,99% i Oferta Multiconsult o 18,31%. Przy czym oferta Mosty
Katowice jest drozsza od wartosci szacunkowej, a takze $redniej arytmetycznej o ponad 160%.

1) Komisja przetargowa postanowita wezwa¢ do ztozenia wyjasnien dotyczgcych
zaoferowanej ceny nastepujacych wykonawcow: WYG Intemational Sp. z o.0.,
COMPLEXPROJEKT sp. z 0.0., TRAKT Sp. z 0.0., Sp. k. Konsorcjum firm:
Wroctawskie Biuro Projektéw Drosystem Spe z 0,0., Sps k. i Transprojekt Gdanski Sp.

z 0.0., Konsorcjum firm: Biuro Projektéw Drég i Mostow BBKSPROJEKT Sp. z 0.0. i
Zespdl Badawczo Projektowy Mosty - Wroctaw s.c., Multiconsult Polska Sp. z o.0.

W dniu 13 lutego 2019r. zamawiajgcy wezwat tych wykonawcow do ztozenia wyjasnien
dotyczacych wysokosci zaoferowanej ceny

W odniesieniu do przystepujacego zamawiajacy wskazat w wezwaniu na nastepujace
okolicznosci, wartos¢ oferty jest nizsza o 62,89 % od warto$ci szacunkowej zamowienia i od
Sredniej arytmetycznej o 63,58% cen wszystkich ztozonych ofert, co daje zamawiajgcemu
podstawe do przyjecia, ze zaoferowana cena jest razaco niska.

Zamawiajgcy wezwat do wyjasnienia, czy oferta uwzglednia wszystkie wymagania zawarte w
Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamowienia, a zaoferowana cena obejmuje catkowity koszt
wykonania przedmiotu zamoéwienia w tym rowniez wszelkie koszty towarzyszace jej wykonaniu
tj.:

1.1.  Czy w swojej ofercie uwzglednili i przewidzieli liczbe wariantéw zgodnie z zapisem OPZ,
tj. ,Zamawiajacy okresla jako minimalng liczbe wariantéw SK wraz z analizg
technicznoekonomiczno-logistyczng rozbudowy/budowy A4 Wroctaw-Krzyzowa: minimum 1
dla wariantu 1. wskazanego w pkt 1.1 niniejszego OPZ i pokazanie przynajmniej w trzech
korytarzach wariantéw 2. i 3. wskazanych w pkt 1.1. niniejszego OPZ Zamawiajacy nie okresla
maksymalnej liczby analizowanych w SK wariantéw przebiegu trasy, ich dugosci oraz
sprecyzowanego doktadnie miejsca poczatku i konca inwestycji (w zaleznosci od
uwarunkowan terenowych poczatek moze by¢ np. w rejonie wezta Wroctaw Wschod).
Zadaniem opracowujgcego SK jest analiza mozliwie wszystkich, potencjalnych korytarzy
przebiegu drogi"?

1.2.  Czy Wykonawca wycenit swojg oferte przewidujgc, ze poczatek opracowania moze byé w
rejonie wezta Wroctaw Wschod?

1.3.  Prosit o potwierdzenie, iz Wykonawca przed przystgpieniem do sporzadzania Oferty
dokonat analizy terenowej odcinka od wezta Wroctaw Wschéd do wezta Krzyzowa, wnikliwie
zapoznat sie ze wszystkimi dostepnymi materiatami zwigzanymi z przedmiotem zamdwienia



oraz SIWZi rozpoznat stopien skomplikowania planowanej inwestycji na ww. odcinku, zgodnie
z zapisami w OPZ pkt 8.2 Warunki Umowy i wymagania ogdlne.

2. Dotyczy wartosci Tomu A oferty:
2.1.  Jakiej branzy specjalisci przewidziani sg do opracowania Tomu A?

2.2. Prosze poda¢ sktad ilosciowy zespotu (niezaleznie czy sa to pracownicy Wykonawcy czy
pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, zaznaczeniem sposobu zatrudnienia)

opracowujgcego Tom A, liczbe godzin pracy poszczegdlnych cztonkéw zespotu oraz stawke
godzinowg poszczegdlnych cztonkéw zespotu.

2.3. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w warto$ci opracowania Tomu A.

3. W jakiej pozycji Formularza ofertowego Wykonawca w swojej kalkulacji uwzglednit
prowadzenie strony intemetowej zadania wraz z jej aktualizacjg przez caty czas trwania prac
projektowych, o ktérej mowa w OPZ pkt 5,2.4 Prowadzenie strony intemetowej zadania?
Prosimy o przediozenie szczeg6towej kalkulacji.

4. Dotyczy wartosci Tomu B oferty:

4. 1. Prosze podac¢ skiad iloSciowy i branzowy zespotu (niezaleznie czy sa to pracownicy
Wykonawcy czy pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu
zatrudnienia) opracowujacego Tom B, liczbe godzin pracy poszczegdlnych cztonkédw zespotu
oraz stawke godzinowa poszczegdlinych cztonkdw zespotu.

4.2. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w wartosci opracowania Tomu B.

5. Dotyczy wartosci Tomu C oferty:

5.1. Prosze podac¢ skiad ilosciowy (niezaleznie czy sg to pracownicy Wykonawcy czy
pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu zatrudnienia)
opracowujgcego Tom C, liczbe godzin pracy poszczegdlnych cztonkéw zespotu oraz stawke
godzinowg poszczegdlinych cztonkdw zespotu.

5.2. Prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca wycenit w swojej Ofercie przeprowadzenie
wymaganych pomiardw i badan ruchu.

5.3. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w wartosci opracowania Tomu C.

6. Dotyczy wartosci Tomu D oferty:

6. 1. Prosze podac¢ sktad ilosciowy zespotu (niezaleznie czy sg to pracownicy Wykonawcy czy
pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu zatrudnienia)
opracowujacego Tom D, liczbe godzin pracy poszczegdinych czionkéw zespotu oraz stawke
godzinowg poszczegbinych cztonkéw zespotu.

6.2. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w wartosci opracowania Tomu D.

7. Dotyczy warto$ci Tomu E oferty:

7.1. Zakresem analizy $rodowiskowej jest m.in. opis elementow przyrodniczych srodowiska,
objetych zakresem przewidywanego oddziatywania poszczegdlinych korytarzy
przedsiewziecia, uwzgledniajgcy m.in. elementy przyrodnicze Srodowiska. W jaki sposéb
Wykonawca bedzie to realizowat?

7.2. Prosze podac¢ sktad iloSciowy i branzowy zespotu (niezaleznie czy sg to pracownicy
Wykonawcy czy pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu
zatrudnienia) opracowujgcego Tom E, liczbe godzin pracy poszczegdlnych cztonkdw zespotu
oraz stawke godzinowg poszczegolnych cztonkdw zespotu.

7.3. Prosze poda¢ zaktadany przez Oferenta zysk w wartoSci opracowania Tomu E .

8. Dotyczy wartosci Tomu H oferty:

8.1. Prosze poda¢ skfad ilosciowy zespotu (niezaleznie czy sa to pracownicy Wykonawcy czy
pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu zatrudnienia)
opracowujacego Tom H, liczbe godzin pracy poszczegdlinych czionkéw zespotu oraz stawke
godzinowg poszczegbinych czionkéw zespotu.

8.2. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w wartosci opracowania Tomu H.

9. Dotyczy wartosci Tomu K oferty:

9.1. Prosze poda¢ sktad ilosciowy zespotu (niezaleznie czy sa to pracownicy Wykonawcy czy



pracownicy podwykonawcy/ustugodawcy, z zaznaczeniem sposobu zatrudnienia)
opracowujgcego Tom K, liczbe godzin pracy poszczegdlnych cztonkéw zespotu oraz stawke
godzinowg poszczegdlnych cztonkdw zespotu.

9.2. Prosze poda¢ zaktadany przez Wykonawce zysk w warto$ci opracowania Tomu K.
Prosimy o wyczerpujacg i szczegétowa informacje w odniesieniu do przedstawionych powyzej
pytan.

Zamawiajgcy oczekiwat przediozenia przez Wykonawce szczegdtowych wyliczen lub
kalkulacji cenowych dla elementéw przedmiotu zamoéwienia, przedstawiajgcych sposob
obliczenia zaproponowanej wartosci wraz z dowodami na poparcie wyliczen kosztéw, co
umozliwi zbadanie oraz weryfikacje dokonanych wyliczen pod katem razgco niskiej ceny..
Prosit 0 przedstawienie sposobu uwzglednienia elementow majgcych wptyw na warto$¢ oferty,
co najmniej w kwestiach wskazanych powyzej ale takze innych, ktore przystepujacy uwazat za
istotne, majgc na uwadze m.in. zaangazowanie osobowe, rzeczowe, sprzetowe i finansowe i
zwigzane z tym niezbedne do poniesienia koszty a takze zaktadany poziom zysku.
Wykonawca musi dostarczy¢ wystarczajacy materiat do sformutowania przez zamawiajagcego
oceny zaoferowanej w ofercie kwoty, za ktérg wykonawca ma zamiar wykona¢ przedmiot
zamowienia. Zamawiajacy oczekiwat przestania wszelkich informacji oraz dowodoéw, ktére
uznat przystepujacy za istotne, dia oceny sposobu obliczenia ceny zaméwienia, a ktorych
Zamawiajgcy nie wymienit powyze;.

Przystepujgcy w dniu 20 lutego 2019r. wyjasnit, ze przy kalkulacji cenowej zostaty przyjete
nastepujace zatozenia, ktére miaty wplyw na wysokos¢ ceny ofertowe):

1) Firma WYG Intemational Sp. z 0.0. posiada bogate doSwiadczenie w opracowywaniu
dokumentow podobnych charakterem do przedmiotowego zamowienia zardwno w kraju jak i
za granicg, co przyczynito sie do wzbogacenia wiedzy i doswiadczenia naszych ekspertéw w
temacie opracowywania wielobranzowych dokumentacji projektowych oraz elementéw
niezbednych do ich przygotowania. WYG Intemational Sp. z 0.0. w ostatnich kilku latach
zebrata bogate do$wiadczenie przy wykonywaniu Koncepcji Wielowariantowych, Projektow
Budowianych i Projektow Wykonawczych, Przedmiaréw Robot, Specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robét budowlanych oraz Studiéw wykonalno$ci dotyczacych rozwoju
transportu drogowego. Firma WYG Intemational Sp. z 0. 0. ma szerokie do$wiadczenie w
wykonywaniu dokumentaciji projektowych, w ktorych wiodgca jest branza drogowa, co
niewatpliwie wptywa na usprawnienie procesu przygotowywania dokumentacji i materiatow, ze
wzgledu na prace w znanym srodowisku. Powyzsze ma wptyw na oszczedno$¢ metody
wykonania zaméwienia.

Firma WYG Intemational Sp. z 0.0. wykonata lub wykonuje w szczegdlno$ci wiele opracowan
dotyczacych tej samej tematyki co ,Studium Korytarzowe wraz z Analizg Techniczno-
Ekonomiczno Logistyczng rozbudowy/budowy autostrady A4 na odcinku Wroctaw-Krzyzowa”
m.in.:

LStudium ostatniej mili dla wezta sieci bazowej TEN-T Gdynia, odpowiadajacego inwestycjom
spdjnym z Planem Pracy Korytarza Battyk-Adriatyk”

Opracowanie dokumentacji budowlanej dla zadania rozbudowa drogi S-7 do parametrow
dwujezdniowej drogi klasy ekspresowej na odcinku obwodnicy Kielc wraz z pozwoleniem na
budowe.

Opracowanie Petnej Dokumentacji Projektowej dla zadania: Drogowa Trasa Srednicowa

Katowice Gliwice, czes¢ Zachod od granicy z miastem Gliwice do wezta De Gaulle a w Zabrzu,
od km 8+119,85 do km 11+075,

"Dokumentacja programowo - lokalizacyjna budowy drogi ekspresowej S7 Gdansk (Al) -
Elblag (S22) odcinek Koszwaty - Kazimierzowo”,
Wykonanie prac projektowych dla inwestycji pn.: "Rozbudowa wezta drogowego al.

Wyzwolenia ul. Warszawska" realizowanej w ramach projektu pn.: "Budowa systemu
integrujacego transport publiczny Miasta Rzeszowa i okalic”,

Opracowanie stadium projektu budowlano-wykonawczego tymczasowej przejezdnosci wezta
Putawska - cze$¢ drogowa + inzynieria ruchu,

LOpracowanie dokumentacji projektowej dia zadania pn.: Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr
764 Kielce — Staszow wraz z budowg obwodnic miejscowosci Sukow, Daleszyce”,

Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego rozbudowy drogi wojewddzkiej Nr 754



Ostrowiec Swietokrzyski-Baltow-Czekarzewice, gr. wojewddztwa $wictokrzyskiego na odcinku
od km 1+912 do km 29+269,

Wykonanie dokumentacji technicznej zabezpieczenia osuwiska w m. Korzeniec Gm. Bircza
w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator-Medyka od km 316+780 do km 317+010 wraz z obudowg
tej drogi na odcinku objgtym osuwiskiem,

Opracowanie Studium wykonalno$ci z koncepcjg oraz uzyskanie decyzji Srodowiskowej i
wykonanie programu funkcjonalno - uzytkowego dla zadania pt. Rozbudowy drogi
wojewddzkiej nr 764 Kielce - Staszéw wraz z budowg obwodnic miejscowosci: Sukdw,
Daleszyce

Realizacja tych zleceh pozwolita na uzyskanie wielu przydatnych informacji oraz danych
niezbednych do realnego oszacowania czasu i zasobdw niezbednych do realizacji
poszczegolnych elementéw wehodzacych w sktad zaméwienia. Ponadto pozwolita na
zdobycie doswiadczenia w pracach planistycznych.

Do realizacji podobnych zadarn WYG Intemational Sp. z 0.0. dysponuje szeregiem ekspertow
z dziedziny projektowania, analiz technicznych, $rodowiskowych i finansowo-ekonomicznych.
Duze do$wiadczenie organizacyjno-techniczne tych oséb pozwala na sprawne prowadzenie
prac projektowych.

W ramach powyzszych opracowan Wykonawca wielokrotnie przeprowadzat konsultacje z
zarzgdcami infrastruktury transportowej, wykonywat prognozy ruchu drogowego oraz
analizowat sie¢ transportowa.

Jednoczesnie firma WYG Intemational Sp. z 0.0. posiada bogate doswiadczenie w
przygotowywaniu dokumentacji z pogranicza analiz transportowo — logistycznych.
Przektadem moze byc:

Studium lokalizacyjne dla Projektu pn.: ,Platforma multimodalna oparta na transporcie
wodnym, kolejowym, drogowym i lotniczym z centrum logistyczno-magazynowym i portem
rzecznym zlokalizowanym na wskazanym obszarze lewego brzegu Wisty (km 766-771)2, z
uwzglednieniem obszaru miasta Bydgoszcz 1 gminy Solec Kujawski”, gdzie celem
szczegolnym jest wyznaczenie optymalnej lokalizacji Platformy multimodalnej, opartej na
transporcie wodnym, kolejowym, drogowym i lotniczym, z centrum logistyczno-magazynowym
i portem rzecznym zlokalizowanym na wskazanym obszarze lewego brzegu Wisty (km 766-
771), z uwzglednieniem obszaru Miasta Bydgoszcz i Gminy Solec Kujawski oraz
uwarunkowan m.in.: hydrologicznych, geologicznych, $rodowiskowych, funkcjonalno-
przestrzennych, infrastrukturalnych, hydrotechnicznych, formalno-prawnych, finansowych,
organizacyjnych, a takze z uwzglednieniem etapowania realizacji inwestycji. W studium
szczeg0lng uwage poswiecono analizom transportowym i logistycznym w skali regionu i kraju.

LAnaliza sektora transportu wodnego $rodigdowego w zakresie wynikajgcym z modemizacii
Odrzanskiej Drogi Wodnej oraz Drogi Wodnej rzeki Wisty.” W ramach zadania zbudowano 4
stopniowy model ruchu dla transportu towarow, ktéry uwzgledniat kompletng sie¢ drogowa,
kolejowg i wodng w stanie istniejacym oraz planowanym oraz porty przetadunkowe. Zadanie
to byto wybitne pod wzgledem przeprowadzenia analiz planistycznych, prognostycznych oraz
logistycznych.

2) Firmy z grupy WYG posiadajg biura w kilku miastach Polski (Warszawa, Katowice, Krakéw,
Rzeszow i Wroctaw), w tym sale konferencyjne wraz z zapleczem technicznym, co radykalnie
zmniejsza koszty podrozy i kontaktow z Zamawiajgcym oraz dodatkowo zminimalizuje koszty
organizacji ewentualnych narad i spotkan koordynacyjnych.

W tym na szczeg6ling uwage zastuguije fakt, ze Wykonawca posiada biuro projektowe we
Wroctawiu. Lokalizacja ta jest sprzyjajgca ze wzgledu na oszczedno$¢ czasu zwigzanego z
odbywaniem podrozy stuzbowych zwigzanych m.in. z wizjg lokalng oraz organizacjq i
przeprowadzeniem badan ruchu, ktére stanowig istotng cze$¢ zamdwienia, jak rowniez ze
wzgledu na oszczedno$¢ kosztu odbywania podrézy.

3) Dodatkowo dokonujac wyceny zadania Wykonawca brat pod uwage do$wiadczenia zdobyte
podczas realizacji innych zadan zwigzanych z szeroko rozumianym opracowywaniem
dokumentow strategicznych. W 2009 r. Wykonawca opracowat dokument pn. ,Kierunki
realizacji polityki parkingowej na obszarze m. st. Warszawy do roku 2035". W dokumencie
scharakteryzowano przede wszystkim zasady, kierunki i uwarunkowania prowadzenia polityki
parkingowej, a takze wskazano dziatania priorytetowe. W 2010 r. Wykonawca opracowat
dokument ,Analiza organizaciji i funkcjonowania weztow przesiadkowych na terenie m.st.
Warszawy”. Analiza obejmowata inwentaryzacje wystepujgcych na wskazanych weztach
systemdw transportu publicznego, charakterystyke miejsc parkingowych oraz opracowanie
schematow badanych weztéw przesiadkowych. Dokonano analizy wskaznikowej oraz
opracowano rekomendacje dla wybranych weztéw. W 2016/2017 roku Wykonawca opracowat
~Studium obstugi komunikacyjnej rejonu Stuzewca Biurowego", w ramach ktorego wytyczono
kierunki rozwoju systemu transportowego jednej z najbardziej obcigzonych ruchem dzielnic



Warszawy. Wiedza oraz do$wiadczenie zespotu projektowego zdobyte podczas realizacji
powyzszych opracowan pozwolity na optymalizacje czasu wykonania poszczegdlnych
elementow zamowienia zmniejszajgc tym samym koszty pracy.

4) Zespdt, ktéry bedzie zaangazowany w realizacje zadania ma doSwiadczenie zwigzane z
realizacja podobnych zadan, szczegdlnie w zakresie planowania transportu i uktadow
komunikacyjnych, prognozowania ruchu oraz analiz logistycznych. Liderem zespotu
planowania transportu i analiz ruchu jest Pani J. S., ktéra posiada bogate doswiadczenie w
wyzej wymienionym zakresie, ponadto w przesziosci realizowata Studium korytarzowe drogi
ekspresowej S12. Do realizacji zadania skierowani zostang rowniez pracownicy biura we
Wroctawiu w tym m.in.:

- Pan A. K., ktdre posiada szerokie do$wiadczenie w prowadzeniu oraz ocenianiu prac
zwigzanych z planowaniem systeméw transportowych oraz modelowaniem ruchu
pasazerskiego (w transporcie indywidualnym i zbiorowym) i towarowego. Brat udziat w
budowie, od podstaw nowych multimodalnych modeli ruchu, zaréwno w skali kraju, regionu
jak i miasta takich jak Krajowy Model Ruchu PKP PLK, Model Wojewodztwa Slaskiego, Model
Wojewddztwa Pomorskiego, Model miasta Szczecin, Model t-6dzkiego Wezta Kolejowego.
Wykonat szereg uaktualnien i analiz bazujac na istniejgcych modelach ruchu takich jak
Krajowy Model Ruchu GDDKIA i modele miejskie (Warszawa, Dublin, Poznan, £6dz,
Szczecin). W przesztosci, jako pracownik PKP PLK brat udziat w ocenie kilkudziesieciu
opracowan Studiéw Wykonalnosci dla linii kolejowych pod katem prawidtowo$ci wykonania
prac zwigzanych z modelowaniem ruchu oraz prognozami ruchu.

- Pan M. K., ktéry posiada do$wiadczenie w ocenie i prowadzeniu prac zwigzanych z analizg
oraz modelowanie ruchu. Brat udziat przy tworzeniu od podstaw Wroctawskiego Modelu
Ruchu, budowanego w strukturach Urzedu miejskiego Wroctawia. Pracowat takze nad oceng
rekomendacji nowych rozwigzan komunikacyjnych, jak rwniez w ocenie pod katem
transportowym projektowanych planéw miejscowych, przy wykorzystaniu wyzej wymienionego
modelu. Dodatkowo pracowat nad integracjg modelu ruchu miasta Wroctawia z krajowym
modelem ruchu. Dzigki temu pozyskat szerokg wiedze na temat uktadow komunikacyjnych
Dolnego Slaska i wojewodztw przylegtych oraz ich uwarunkowan spotecznogospodarczych.
Brat udziat takze w pracach nad budowg od podstaw Krajowego Modelu Ruchu, realizowanego
przez PKP PLK oraz ocenie merytorycznej kilkunastu opracowan Studium Wykonalnosci dla
transportu drogowego i kolejowego. Uczestniczyt w pracach nad modyfikacjg i aktualizacjg
krajowego modelu ruchu MASTER opracowywanego dla PKP Intercity. Posiada szerokg
wiedze z zakresu przetwarzania .konsolidacji i analizy danych pomiaréw ruchu drogowego,
uzyskang miedzy innymi przy projekcie tworzenia bazy danych pomiarowych dla miasta
Leicester. Posiada takze szerokg wiedze z zakresu przetwarzania danych przestrzennych
(GIS).

- PanB. M., z wyksztatcenia mgr. Inz. gospodarki przestrzennej. Jego kariera zawodowa $cisle
zwigzana jest z Dolnym Slgskiem. Juz w trakcie studiow na Politechnice Wroctawskiej
podejmowat tematy w ujeciu regionalnym Dolnego Slgska. Wieloletni pracownik Biura Rozwoju
Wroctawia w Urzedzie Miejskim Wroctawia, gdzie zajmowat sie modelowaniem i planowaniem
transportu w stolicy Dolnego Slgska jak i w jego aglomeracji. Nastepnie w PKP PLK S.A. byt
wspdtautorem wielogateziowego modelu ruchu dla obszaru catej Polski — jego miejscem

pracy byt w dalszym ciggu Wroctaw, a model obejmowat m.in. tereny omawianej inwestycji.

Pan M. posiada rozlegtg wiedze w zakresie transportowego funkcjonowania analizowanego
regionu, specjalizuje sie w modelowaniu ruchu w skali makro jak réwniez w planowaniu
przestrzennym uktaddw transportowych.

Powyzsze kwalifikacje i doswiadczenie zespotu z Wroctawia pozwala na oszczednosci czasu
zwigzane z analizg i przetwarzaniem duzych zbioréw danych pomiarowych i implementac;ji ich
do modelu ruchu — dzieki znajomosci zagadnien z dziedziny bazodanowego zarzgdzania
danymi, narzedzi ETL oraz programowania MssQl.

5) W posiadaniu Wykonawcy sg $rodki transportu oraz wyposazenie w niezbedny sprzet
komputerowy wraz z oprogramowaniem oraz zestawy biurowe — nie zachodzi w zwigzku z
tym konieczno$¢ ponoszenia dodatkowych kosztow z tego tytutu.

6) Woykonawca posiada licencje na system informatyczno-informacyjny do zarzgdzania
administracyjnego projektem, ktdry jako nowoczesne, sprawne i bezpieczne narzedzie
komunikacji pomiedzy pracownikami znacznie ogranicza czas wykonania i uzgadniania
okreslonych dokumentow (czynnosci), a tym samym zmniejsza koszty projektu oraz koszty
administracyjne.

7) Wykonawca posiada licencje na specjalistyczne oprogramowanie stuzgce do projektowania
i prac studialnych dla drog, kolei i budynkéw (m.in. VISUM, VISIM, AutoCAD Civil 3D), ktére
pozwala znaczaco zwiekszy¢ wydajnoS¢ pracy personelu, przyspieszy¢ proces realizacji
opracowania, a co za tym idzie zmniejszy¢ koszty wykonania zaméwienia.

8) Wykonawca posiada takze wewnetrzny system informatyczny, ktéry obok szeregu funkciji
do zarzadzania i kontroli stuzy takze do szkolenia pracownikéw i statego podnoszenia
kwalifikaciji.



9) Wykonawca nie bedzie korzystat z zewnetrznych srodkéw pienigznych na pokrycie
biezacych zobowigzan zwigzanych z realizacjg umowy, co zminimalizuje koszty finansowe.

10) Wykonawca posiada atrakcyjne umowy z operatorami sieci telefonii stacjoname;j i
komorkowej wraz z dostgpem do Intemetu. W firmie szeroko stosowany jest system
telekonferencji w celu oméwienia i skoordynowania biezacych spraw i probleméw.

11) Wieloletnie doswiadczenie oraz wiasny zespét ekspertow przektada sie na jakos¢ i czas
po$wiecony na przygotowanie dokumentow i realizacje projektéw o charakterze podobnym do
przedmiotowego przedsigwziecia. Prawie cate zadanie bedzie realizowany przez zesp6t
wasny WYG. Koszty zwigzane z personelem wtasnym (projektanci i asystenci) sg nizsze niz
w przypadku konieczno$ci zakupu ustug od podwykonawcow.

Wykonawca, szacujgc cene, ustalit zysk na rynkowym poziomie. Réwniez pozostate wskazniki
finansowe realizacji umowy pozostajg na poziomie pozwalajgcym pozytywnie oceni¢
rentowno$¢ realizacji przedmiotowego zamowienia.

Ponizej udzielit wyjasnien, odnosnie wszystkich elementow realizacyjnych:
1.1.  Wykonawca przewidziat liczbe wariantéw przewidzianych w OPZ tj. min. 7.

1.2.  Wykonawca wycenit oferte przewidujgc, ze poczatek opracowania moze by¢ w rejonie
wezta Wroctaw Wschéd.

1.3.  Wykonawca przed przystapieniem do sporzgdzania Oferty dokonat analizy terenowej
istniejgcego odcinka A4 od wezta Wroctaw Wschdd do wezta Krzyzowa, oraz zapoznat sie z
dostepnymi materiatami zwigzanymi z przedmiotem zaméwienia oraz SIWZ i rozpoznat
stopien skomplikowania planowej inwestycji na ww. odcinku, zgodnie z zapisami OPZ pkt 8.2
Warunki Umowy i wymagania ogélne. Dodatkowo projektanci drogowi wskazani w ofercie
Wykonawcy dokonali szerokich konsultacji z planistami transportu z biura Wroctawskiego, w
celu dokonania weryfikacji uwarunkowan lokalnych inwestycji (mozliwo$ci trasowania nowych
przebiegdw, uwarunkowania logistyczne, uwarunkowania przestrzenne, uwarunkowania
Srodowiskowe).

2.0. Dotyczy warto$ci Tomu A

Tom A stanowi czeS¢ opracowania gdzie obrazowane sg wielobranzowe problemy i
ograniczenia zwigzane z planowanymi korytarzami nowego zamierzenia inwestycyjnego —
autostrady A4. Zgodnie z OPZ nalezy zebra¢ maksymalng ilos¢ ogdlnych danych o terenie na
ktorym planowany bedzie korytarz wraz z inwentaryzacjg wczesniejszych prac planistycznych.
W zakresie Oceny/omoéwienia warunkéw geologicznych oraz pozyskaniem niezbednych
materiatdw Wykonawca przyjat do kalkulacji warto$¢ usredniong poniewaz oferta, jaka
otrzymat Wykonawca od Podwykonawcy zawierata zakres ceny od-do, oferta stanowi
zatgcznik nr 1,

2.1.  Specjalisci — w tabeli ponizej zostat wyszczegolniony zespét, jaki Wykonawca zamierza
zaangazowac przy realizacji zadania.

2.2. Skiad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowaé 11 os6b do realizacji Tomu A.
2.3.  Zysk — na poziomie okoto 10% zostat przedstawiony w tabeli ponizej.

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace 15 roboczodni 120roboczogodzin
stawka za roboczodzier- 700,00 tgcznie 10 500,00

Projektant drogowy 2 umowa o prace roboczodni 10 roboczogodziny 80 stawka za
roboczodzien 600,00 tgcznie 6 000,00

Asystent projektanta drogowego 1 umowa o prace roboczodni 20 roboczogodzin 160 stawka
za roboczodzien 550,00 tacznie 11 000,00

Asystent projektanta drogowego 2 umowa o prace roboczodni 15 roboczogodzin 120 stawka
roboczodnia 400,00 tacznie 6 000,00

Projektant mostowy umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin 40 stawka za roboczodzien
840,00 tacznie 4 200,00

Projektant branzy elektroenergetycznej umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin 40
stawka roboczodnia 550,00 tgcznie 2 750,00

Ekseprt ds. analiz spotecznych i przestrzennych umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin
40 stawka roboczodnia 340,00 tgcznie 1 700,00

Ekspert ds. $rodowiskowych umowa o prace roboczodni 8 roboczogodzin 64 stawka
roboczodnia 320,00 tgcznie 2 560,00



Ekspert ds. analiz i prognoz ruchu umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin 40 stawka
roboczodnia 550,00 tgcznie 2 750,00

Asystent eksperta ds. analiz i prognoz ruchu umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin 40
stawka roboczodnia 400,00 tacznie 2 000,00

Ekspert ds. analiz kosztéw i korzy$ci umowa o prace roboczodni 4 roboczogodzin 32 stawka
roboczodnia 550,00 tgcznie 2 200,00

Ocena/omowienie warunkéw geologicznych wraz z pozyskaniem niezbednych materiatow -
Zatgcznik nr 1 umowa cywilnoprawna / umowa na podwykonawstwo kpi. cena za cato$¢
opracowania 65 000,00

Prowadzenie strony www dla projektu i jej aktualizacja — Oferta Zatgcznik nr 2 kpi. 4000,00
koszty zewngtrzne/koszty dodatkowe okoto 10% 4 310,00
ZYSK okoto 10% 13 630,00

Razem 138 600,00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztow pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

3. Koszt prowadzenia strony www wraz z jej aktualizacjg zostata uwzgledniona przez
Wykonawce w Tomie A. Szczegdtowa kalkulacja — Tabela zamieszczona w punkcie 2.0

(powyzej)
4.0. Dotyczy wartosci Tomu B

Wykonawca przyjat naktad pracy w zakresie szczeg6towosci rozwigzan technicznych
odpowiadajacy przyjetej skali dla czesci rysunkowej (plan sytuacyjny 1:10 000).

Rozwigzania sytuacyjne przyjeto jako wariantowe trasowanie korytarza drogi gtownej bez
szczegOGtowych rozwigzan sytuacyjnych i technicznych wraz z oznaczeniem:

—_

) Kilometraza

2) Parametry trasy (punkty zatamania trasy, tuki poziome, odcinki proste)

3) wezly i skrzyzowania —jako obszar do poddania analizie w kolejnym stadium dokumentaciji
4) obiekty inzynierskie — wskazanie na mapie bez szczegdtowych rozwigzan technicznych
5) Punkty Poboru Opfat, Stacje Poboru Optat, Obwodu Utrzymania Drogowego, Miejsca
Obstugi Podréznych — jako obiekty/obszary wskazane na mapie po stronie lewej lub prawej
drogi gtbwnej bez szczegbtowych rozwigzan sytuacyjnych

6) Miejsca mogace wywotywaé potencjalne konflikty

7) Obszary chronione

8) Obszary cenne przyrodniczo 9) ciagi piesze, rowerowe, itp.

Ponadto dla zobrazowania szczeg6towosci rozwigzan sytuacyjnych oraz technicznych, a takze
naktadéw pracy jakie planujemy zaangazowac przy sporzadzaniu Studium Korytarzowego
autostrady A4 miedzy innymi postuzyty nam jako wzér standardu opracowania dokumentaciji
materiaty Studium Korytarzowe DK8 zamieszczone na stronie .

W naszej kalkulacji nie uwzgledniat szczego6towych rozwigzan zarowno dia branzy drogowej
jak i mostowej, ze wzgledu na wymagania Specyfikacji jak rowniez cel opracowania.
Opracowanie pozwoli na wstepne okreslenie mozliwych lokalizacji pasa drogowego dia
zamierzenia drogowego z uwzglednieniem ograniczen jakie stawia nam zagospodarowanie
terenu, uwarunkowania przyrodnicze, geologiczne, itp.

4.1. Skiad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowac 13 oso6b do realizacji Tomu B.

4.2.  Zysk — na poziomie okoto 15% zostat przedstawiony w tabeli ponizej.

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace roboczodni 70 roboczogodzin 560
stawka roboczodnia 700.00 tgcznie 49 000.00

Projektant drogowy 2 umowa o prace roboczodni 120 roboczogodzin 960 stawka roboczodnia
600.00 tgcznie 72 000.00



Asystent projektanta drogowego 1 umowa o prace roboczodni 130 roboczogodzin 1040
stawka roboczodnia 550.00 tgcznie 71 500.00

Asystent projektanta drogowego 2 umowa o prace roboczodni 95 roboczogodzin 760 stawka
roboczodnia 550.00 tgcznie 52 250.00

Asystent projektanta drogowego 3 umowa o prace roboczodni 180 roboczogodzin 1 440
stawka roboczodnia 400.00 tgcznie 72 000.00

Ekspert ds. analiz spotecznych i przestrzennych umowa o prace roboczodni 35 roboczogodzin
280 stawka roboczodnia 340.00 tacznie 11 900.00

Ekspert ds. analiz spotecznych i przestrzennych umowa o prace roboczodni 35 roboczogodzin
280 stawka roboczodnia 340.00 tacznie 11 900.00

Projektant mostowy umowa o prace roboczodni 30 roboczogodzin 240 stawka roboczodnia
840.00 tgcznie 25 200.00

Projektant branzy elektroenergetycznej umowa o prace roboczodni 40 roboczogodzin 320
stawka roboczodnia 550.00 tgcznie 22 000.00

Ekspert ds. Srodowiskowych umowa o prace roboczodni 20 roboczogodzin 160 stawka
roboczodnia 320.00 tgcznie 6 400.00

Ekspert ds. Geodezyjnych / GIS umowa o prace roboczodni 50 roboczogodzin 400 stawka
roboczodnia 340.00 tacznie 17 000.00

Projektant br. Sanitama umowa o prace roboczodni 15 roboczogodzin 120 stawka
roboczodnia 770.00 tacznie 11 550.00

Ekspert ds. Analiz kosztéw i korzy$ci umowa o prace roboczodni 20 roboczogodzin 160 stawka
roboczodnia 550.00 tgczniel 1 000.00

Zakup map i innych materiatow niezbednych do opracowania 65 000.00

koszty zewnetrzne/koszty dodatkowe okoto 55% 23 705.00

ZYSK okoto 15% 101 295.00

Razem 623 700.00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztow pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

5.0. Dotyczy warto$ci Tomu C

Wykonawca wycenit w ramach zadania przeprowadzenie pomiarow ruchu w zakresie
wynikajgcym z Odpowiedzi na pytania do SIWZ — zestawit — pytanie 18 tj. razem 25 punktow
pomiarowych plus 2 punkty tranzytowe. Wykonawca oszacowat kwote zwigzang z

wykonaniem badan w terenie na 100 000 PLN netto, bazujac na doSwiadczeniu z innych
projektéw oraz oferty przedstawionej przez podwykonawce:

Zatacznik nr 4: oferta w zakresie przedstawionym jako ,minimalny” przewyzszajgcym liczbe
wymaganych punktéw pomiarowych co do zakresu zgodnosci z OPZ za kwote 88 750 PLN

netto. Minimalnie wymagane byto 25 plus 2 punkty pomiarowe — oferta dotyczy : Tranzyt 14
przekrojow + 30 punktdéw weztowych, razem 34 punkty.

5.1. Skifad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowac 4 osoby do realizacji Tomu C.
5.2.  Zysk — na poziomie okoto 15% zostat przedstawiony w tabeli ponizej.

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace roboczodni 3 roboczogodzin 24
stawka roboczodnia 700.00 tgcznie 2 100.00

Ekspert ds. analiz i prognoz ruchu 1 umowa o prace roboczodni 60 roboczogodzin 480 stawka
roboczodnia 550.00 tacznie 33 000.00

Ekspert ds. analiz i prognoz ruchu 2 umowa o prace roboczodni 35 roboczogodzin 280 stawka
roboczodnia 550.00 tacznie 19 250.00



Asystent eksperta ds. analiz i prognoz ruchu umowa o prace roboczodni 58 roboczogodzin
464 stawka roboczodnia 400.00 tacznie 23 200.00

Pomiary ruchu — Oferta Zatgcznik 4 ryczatt kpl. 100 000.00

Koszty zewnetrzne/koszty dodatkowe okoto 15% 6 465.00

ZYSK okoto 10% 23 885.00

Razem 207 900.00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztow pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

6.0. Dotyczy wartosci Tomu D

6.1. Skiad ilosciowy — Wykonawca wycenit tg pozycje na podstawie oferty cenowej
stanowigcej zatacznik nr 3.

6.2.  Zysk — na poziomie okoto 10% zostat przedstawiony w tabeli ponizej.

Audyt brd - Zatacznik nr 3 - umowa cywilnoprawna /umowa na podwykonawstwo kpl. 25 000.00
ZYSK okoto 10% 2 720.00

Razem 27 720.00

7.0. Dotyczy wartosci Tomu E

7.1. Tabela Identyfikacja zasobow Srodowiska przyrodniczego na terenie planowanego
przedsiewziecia oraz w jego otoczeniu zostanie dokonana na podstawie kwerendy informacii
zawartych w ogdlnodostepnych bazach danych i materiatach o Srodowisku udostepnianych
przez jednostki administracji rzadowej i samorzadowej, kwerendy literaturowej oraz analizy
dostepnych materiatéw kartograficznych (ortofotomapy, mapy topograficzne, mapy lesne, itp.).
Wykonawca Studium planuje rowniez pozyskac¢ informacje niepublikowane na drodze
zwrécenia sie o udostepnienie informacji bedacych w posiadaniu wasciwych miejscowo
jednostek administracji rzgdowej i samorzgdowej wszystkich szczebli, jednostek
organizacyjnych PGL Lasy Panstwowe, két towieckich, organizaciji pozarzgdowych oraz innych
jednostek, ktore zajmujg sie gromadzeniem danych w zakresie Srodowiska przyrodniczego.

7.2. Skiad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowaé 4 osoby do realizacji Tomu E.
7.3. Zysk — na poziomie okoto 15% zostat przedstawiony w tabeli ponize;.
Tom E

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace roboczodni 3 roboczogodzin 24
stawka roboczodnia 700.00 tgcznie 2 100.00

Ekspert ds. srodowiskowych 1 umowa o prace roboczodni 95 roboczogodzin 760 stawka
roboczodnia 500.00 tacznie 47 500.00

Ekspert ds. srodowiskowych 2 umowa o prace roboczodni 85 roboczogodzin 680 stawka
roboczodnia 320.00 tacznie 27 200.00

Asystent eksperta ds. analiz $rodowiskowych umowa o prace roboczodni 60 roboczogodzin
480 stawka roboczodnia 250.00 tacznie 15 000.00

Koszty zewnetrzne/koszty dodatkowe okoto 8% 3 448.00

ZYSK okoto 15% 15 632.00

Razem 110 880.00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztow pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

8.0. Dotyczy wartosci Tomu H

8.1. Skiad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowac 4 osoby do realizacji Tomu H

8.2.  Zysk — na poziomie okoto 20% zostat przedstawiony w tabeli ponizej.

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace roboczodni 6 roboczogodzin 48
stawka roboczodnia 700.00 tgcznie 4 200.00



Ekspert ds. Analiz kosztow i korzy$ci 1 umowa o prace roboczodni 50 roboczogodzin 400
stawka roboczodnia 550.00 tgcznie 27 500.00

Ekspert ds. Analiz kosztow i korzy$ci 2 umowa o prace roboczodni 20 roboczogodzin 160
stawka roboczodnia 550.00 tgcznie 11 000.00

Asystent eksperta ds. analiz i prognoz ruchu umowa o prace roboczodni 30 roboczogodzin
240 stawka roboczodnia 400.00 tacznie 12 000.00

Koszty zewnetrzne/koszty dodatkowe okoto 5% 2 155.00

ZYSK okoto 20% 12 445.00

Razem 69 300.00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztow pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

9.0. Dotyczy warto$ci Tomu K

9.1. Sktad ilosciowy — Wykonawca zamierza zaangazowa¢ 3 osoby do realizacji Tomu K
9.2. Zysk — na poziomie okoto 20% zostat przedstawiony w tabeli ponizej

Koordynator Projektu/Projektant drogowy 1 umowa o prace roboczodni 8 roboczogodzin 64
stawka roboczodnia 700.00 tacznie 5 600.00

Ekspert ds. Analiz kosztéw i korzy$ci umowa o prace roboczodni 7 roboczogodzin 56 stawka
roboczodnia 550.00 tgcznie 3 850.00

Ekspert ds. Analiz spotecznych i przestrzennych umowa o prace roboczodni 5 roboczogodzin
40 stawka roboczodnia 340.00 tgcznie 1 700.00

ZYSK okoto 20 % 2 710.00

Razem 13 860.00

Uwaga: w tabeli powyzej podano stawki za 1 roboczodzien z uwzglednieniem usrednionych
kosztdw pracodawcy ponoszonych z tytutu umowy o prace tj: kwota brutto dla pracownika z
umowy o prace plus ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, Fundusz pracy, FGSP
(tkzw. Koszt pracodawcy brutto brutto).

Kalkulacja kosztéw zewnetrznych/dodatkowych:

Wykonawca przygotowujgc kalkulacje przyjat catkowity poziom kosztéw zewnetrznych wg
ponizszej informacji. Nastepnie koszty te zostaty przypisane procentowo do realizacji kazdego

z Tomow. Zsumowane koszty zewnetrzne z przygotowania wszystkich tomodw opracowania
daja sume catkowitych kosztow zewnetrznych.

Zakwaterowanie 3 000, 00

Drukowanie 20 000, 00

Telefon 500, 00

Podréze stuzbowe — samochdéd 16 000, 00

Podréze stuzbowe — pociag /autokar/taksowka 2 000, 00

Diety 800, 00

Artykuty biurowe 800, 00

Razem 43 100,00

Kalkulacja ceny ofertowej zostata sporzadzona ze szczegdlng starannoscig w oparciu o

wszystkie dostepne w SIWZ informacje oraz narzedzia planowania finansowego stosowane u
Wykonawcy.

Podsumowujgc, Wykonawca wyjasnit ze ztozona oferta uwzgledniata wszystkie wymagania
zawarte w specyfikacji Istotnych warunkéw Zamoéwienia, a zaoferowana cena obejmowata
koszt wykonania przedmiotu zamowienia w tym réwniez w tym réwniez wszelkie koszty
towarzyszace jej wykonaniu.



Do pisma zatgczamy dowody potwierdzajace, ze kwoty wskazane w Tabeli sg realne i przyjete
przez nas na podstawie wspotpracy z podwykonawcami i ekspertami zaréwno w tym, jak i
innych podobnych projektach. Z uwagi na state grono wspdtpracownikow posiad state i
korzystnie wynegocjowane warunki wspétpracy. Dodatkowo zatgczamy skany umoéw o prace
ekspertow/projektantow WYG wg ponizszego zestawienia. Przyjete stawki w zestawieniu sg
wyzsze niz $rednie wynagrodzenie wg umow o prace, gdyz a) sg to koszty ponoszone przez
pracodawce b) sg wartosciami usrednionymi stuzacymi procesowi kalkulacji cen ofertowych.
Lista ekspertéw/projektantéw:

1. Projektant elektryczny — zatgcznik nr 5

2. Ekspert ds. analiz spotecznych i przestrzennych — zatgcznik nr 6

3. Ekspert ds. analiz i prognoz ruchu — zatgcznik nr 7

4. Asystent projektanta drogowego — zatgcznik nr 8

5. Ekspert ds. analiz spotecznych i przestrzennych — zatacznik nr 9

6. Projektant drogowy — zatgcznik nr 10

7. Projektant branzy sanitamej — zatgcznik nr 11

8. Asystent eksperta ds. analiz i prognoz ruchu 12

9. Asystent projektanta drogowego — zatgcznik nr 13

10. Ekspert ds. analiz kosztéw i korzysci — zatgeznik nr 14

11. Ekspert ds. analiz kosztow i korzy$ci — zatgcznik nr 15

12. Ekspert ds. geodezyjnych / GIS — zatgcznik nr 16

13. Asystent projektanta drogowego — zatgcznik nr 17

14. Projektant drogowy — zatacznik nr 18

15. Projektant drogowy — zatagcznik nr 19

16. Ekspert ds. srodowiskowych — zatgcznik nr 20

Biorac pod uwage przedstawione powyzej okolicznosci przystepujacy uwazat, ze jego cena
ofertowa zostata okre$lona prawidtowo i nie ma znamion pozwalajgcych na uznanie jej za cene
razgco niska.

Przedstawit czynniki pozwalajagce na zastosowanie oszczednej metody wykonania
zamoéwienia, wybrane rozwigzania informatyczne (techniczne) oraz sprzyjajace warunki
wykonania zaméwienia dostepne dia Wykonawcy WYG Intemational Sp. z o.0.
Jednoczesnie Wykonawca zastrzegt, iz informacje podane w niniejszym pismie stanowig
tajemnice przedsigbiorstwa w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, za

wyjatkiem informacji, o ktérych mowa w art. 86 ust. 4 Pzp. Prosit o ich nie udostepnianie.

W dniu 12 marca 2019r. zamawiajacy wezwat przystepujacego do potwierdzenia, ze w swojej
ofercie uwzglednit wszystkie wymagania zawarte w siwz.

Pismem z dnia 14 marca 2019r. przystepujgcy potwierdzit, ze w ofercie uwzglednit wszystkie
wymagania siwz.

W dniu 18 marca 2019r. zamawiajacy wezwat przystepujacego do ztozenia dodatkowych
wyjasnien:

1. Czy Wykonawca na istniejgcym ciggu A4 (na dtugosci odcinka, zastepowanego nowym
przebiegiem) przewidziat i wycenit w ofercie przeanalizowanie wyburzenia obiektow
inzynierskich i budowy nowych obiektéw, bgdz budowy skrzyzowan jednopoziomowych i
zwigzanych z tym kosztéw i warunkéw bezpieczenstwa ruchu drogowego? Dotyczy to wariantu
2 i wariantu 3.

2. Czy Wykonawca przewidziati wycenit w ofercie  ocenge/omoéwienie  uwarunkowan
hydrologicznych dla kazdego wariantu niezaleznie oraz dokonanie waloryzacji wariantéw?

3. Czy Wykonawca przewidziati wycenit w ofercie  oceng/omoéwienie  uwarunkowan

geologicznych dla kazdego wariantu niezaleznie oraz dokonanie waloryzacji wariantow?



4. Czy Wykonawca przewidziat i wycenit w ofercie oceng/omowienie uwarunkowan gémiczych
dla kazdego wariantu niezaleznie oraz dokonanie waloryzacji wariantow?

5. Czy Wykonawca przewidziat i wycenit w ofercie oceng/oméwienie i uwzglednienie w
Studium Korytarzowym wraz z Analizg Techniczno-Ekonomiczno-Logistyczng wplywu
rozbudowujgcych sie aglomeracji: watbrzyskiej, wroctawskiej, legnickiej i jeleniogorskiej, na
kazdy wariant niezaleznie oraz dokonanie waloryzacji wariantow?

6. Czy Wykonawca przewidziat i wycenit w ofercie wykonanie wykazu i kopii wstepnych
stanowisk, opinii, warunkéw i innych pism uzyskanych w trakcie wykonywania opracowania
wraz z ich oméwieniem?

7. Czy Wykonawca w ofercie uwzglednit, ze Studium Korytarzowe ma by¢ wykonywane wraz
z Analizg Techniczno-Ekonomiczno-Logistyczng? Analiza Techniczno-Ekonomiczno-
Logistyczna musi by¢ uwzgledniona we wszystkich tomach opracowania, wtym m. in. w
poréwnawczej analizie wielokryterialnej rozpatrywanych wariantéw - czy Wykonawca
uwzglednit to w swojej ofercie?

W dniu 20 marca 2019r. przystepujacy wyjasnit:

1. Naistniejgcym ciggu A4 przewidziat i wycenit w ofercie przeanalizowane wyburzenia
obiektédw inzynierskich i budowy nowych obiektéw, badz budowy skrzyzowan
jednopoziomowych i zwigzanych z tym kosztéw i warunkow bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Dotyczy wariantu 2 i 3.

2. Wykonawca przy wycenie wzigt pod uwage koniecznos¢ oméwienia uwarunkowar
hydrologicznych dla kazdego wariantu niezaleznie, zaktadajgc zakres minimalny,
zgodnie z zapisami OPZ moéwigcymi o poddaniu analizie kalizji z G2ZWP, JCWPd,

ujeciami wodd podziemnych oraz ustanowionymi strefami ochrony po$redniej uje¢ wod
podziemnych, dane zawarte na mapach seryjnych (Mapa Hydrologiczna Polski w skali
1:50 000, Mapa hydrologiczna Polski - Pierwszy Poziom Wodonosny) oraz przebieg
przez obszary zagrozone podtopieniami. Wycene opracowano majac na uwadze fakt,
ze do oceny uwarunkowan hydrologicznych dla kazdego z wariantéw, ze wzgledu na
ich nieznaczne odlegtosci, moga postuzy¢ te same materialy (np. ww. mapy seryjne)

3. Wykonawca przy wycenie wzigt pod uwage konieczno$¢ oceny warunkdw
geologicznych dla kazdego z wariantow w zakresie minimalnym, zgodnie z zapisami
OPZ méwigcymi o poddaniu analizie danych zawartych na mapach seryjnych
(Szczegotowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1 :50000, Mapa Geologiczno-
Gospodarcza Polski w skali 1:50 000, Mapa Geosrodowiskowa Polski w skali 1:50 000,
Mapa Litogenetyczna Polski w skali 1:50 000) oraz innych materiatach udostepnionych
na portalu PIG-PIB (System Ostony Przeciwosuwiskowej SOPO
Geozagrozenia)Wycene opracowano majgc na uwadze fakt, ze do oceny

uwarunkowan geologicznych dla kazdego z wariantow, ze wzgledu na ich nieznaczne
odlegtosci, mogg postuzy¢ te same materiaty (np. ww. mapy seryjne)

4.  Wykonawca przy wycenie wzigt pod uwage koniecznos¢ oceny warunkow gémiczych
dla kazdego z wariantow w minimalnym zakresie, zgodnie z zapisami OPZ méwigcymi

0 poddaniu analizie kolizji wariantéw ze ztozami kopalin oraz wyznaczonymi terenami

i obszarami gébmiczymi w oparciu o dane zawarte w Rejestrze Obszarow Goémiczych

oraz dane udostepnione na portalu PIG-PIB. Wycene opracowano majac na uwadze

fakt, ze do oceny uwarunkowan gomiczych dla kazdego z wariantow, ze wzgledu na

ich nieznaczne odlegtosci, mogg postuzy¢ te same materiaty (np. ww. mapy seryjne)

5. Wykonawca przewidziat i wycenit w ofercie oceng/omowienie i uwzglednienie w
Studium Korytarzowym wraz z Analizg Techniczno-Ekonomiczno-Logistyczng wptywu
rozbudowujgcych sie aglomeracji: watbrzyskiej, wroctawskie, legnickie;j i
jeleniogorskiej, na kazdy wariant niezaleznie oraz dokonanie waloryzacji wariantow.

6. Woykonawca przewidziat i wycenit w ofercie wykonanie wykazu i kopii wstepnych
stanowisk, opinii, warunkéw i innych pism uzyskanych w trakcie wykonywania
opracowania wraz z ich omoéwieniem,

7.  Wykonawca w ofercie uwzglednit, ze Studium Korytarzowe ma by¢ wykonywane wraz
z Analizg Techniczno-Logistyczno-Ekonomiczng. Ponadto wykonawca w ofercie
uwzglednit, Ze ta analiza bedzie we wszystkich tomach opracowania, w tym m.in. w
porownawczej analizie wielokryteriowej rozpatrywanych wariantéw.

Do wyjasnien z dnia 20 lutego 2019r. przystepujacy zatgczyt oferte JAF-Geotechnika z
dnia 17 stycznia dotyczgcg warunkdw geologicznych na kwote 50-80 000zt., oferte
Grafline z dnia 16 stycznia 2019r. na strone intemetowg za kwote 4 OOOzt. netto, oferte

Trafik z dnia 18 stycznia 2019r. na ocene wptywu na BRD na kwote 30 750zt. brutto i oferte
Ewimap z dnia 15 stycznia 2019r. o wartosci minimalnej 88 750zt. i maksymalnej ok. 184



tys. zt. na pomiary ruchu oraz 15 zanonimizowanych umoéw o prace.

W dniu 2 kwietnia 2019r. Komisja przetargowa ocenita wyjasnienia przystepujgcego jako
przyjete.

W dniu 12 kwietnia 2019r. zamawiajacy podjat decyzje o odtajnieniu wyjasnien
przystepujacego z dnia 20 lutego 2019r. i w tej dacie udostepnit te wyjasnienia
odwotujgcemu.

Odwotujgcy do odwotania i do pisma z dnia 25 kwietnia 2019r. zataczyt nastepujace
dowody:

- oferte Panstwowego Instytutu Geologicznego z dnia 18 lutego 2019r. na ogélne
rozpoznanie warunkow geologicznych i geotechnicznych na podstawie materiatow
archiwalnych za cene 400zt. za 1 km netto

- oferte nr 03/01/2019 M3M na wykonanie prac projektowych dla obiektéw inzynierskich
min. 4 warianty Studium Korytarzowego wraz z analizg techniczno-ekonomiczng w
wyliczenie kosztow przebudowy za cene 248 550zt. netto

- oferte Invest Partner M. S. z dnia 18 stycznia 2019r.na wykonanie analizy i prognozy
ruchu za cene 176 500zt. netto,

- oferte ELIX na wykonanie analiz ekonomicznych z dnia 19 stycznia 2019r. za cene
15 O00Zt. netto,

-oferte R. S. za Tom D ocene wptywu ruchu na bezpieczenstwo ruchu drogowego z dnia
18 stycznia 2019r. za cene 120 OO0zt netto

- kopie protokotu przedmiotowego postepowania, z ktorego wynika, ze zamawiajgcy
wyszacowat zamowienie na kwote 3 734 734,08zt netto,

- kopie informacji z otwarcia ofert niniejszego postepowania, z ktorej wynika wartos¢, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia tj. 4 593 722,92zt.

brutto oraz ceny poszczegolnych 8 ofert ztozonych w postepowanie, ktore Izba ustalita
powyzej,

- informacji o terminie ztozenia ofert i wadium, ktéra nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia,
gdyZ nie dotyczy standw faktycznych dotyczacych postawionych zarzutéw

- opracowanie witasne odwotujgcego dotyczgce analizy rozbudowy A4 dotyczgce rodzajow
kosztow jakie w ocenie odwotujgcego nalezato wyszczegdinic,

- opracowanie wtasne odwotujgcego dotyczace analizy rozbudowy A4 uzupetnione o
kalkulacje kosztéw w oparciu o oferty i zatozenia, jakie w ocenie odwolujgcego nalezato
uwzglednic,

- wydruku ze strony intemetowej wygconsulting.pl, z ktérej wynika, ze WYG Consulting
posiada sie¢ biur regionalnych m. in. zlokalizowanych we Wroctawiu, a WYG International
jest cztonkiem tej samej grupy kapitatowej WYG Group.

- wydruku z portalu PZGIK kalkulatora optat za dane geodezyjne, z ktdrego wynika, ze za
peten zbior danych BDOT500 dla 10000 ha optata wyniostaby 398 626,08zt.

-z wydruku ze strony viamichelin.pl wynika, ze koszt podr6zy pomiedzy Warszawg a
Wroctawiem wynositby od 26,36 do 28,93 euro i trwatby minimum 3 i p&t godziny,

-z oferty cenowej GEO GT T. G. z dnia 25 kwietnia 2019r. wynika, ze za 3 warianty
przebiegu trasy A4 rozpoznania geologicznego podwykonawca oczekiwatby
wynagrodzenia 156 O0Ozt.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 185 ust.
2 ustawy.

Izba ustalita, ze nie zachodzg przestanki odrzucenia odwotania, o ktérych mowa w art. 189
ust. 2 ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujacy wykazat interes w uzyskaniu zamdwienia oraz mozliwo$¢
poniesienia szkody, w zwigzku z potencjalnym naruszeniem przez zamawiajgcego przepisow
ustawy, czym wypetnit przestanke materialnoprawng z art. 179 ust. 1 ustawy.



Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 8 ust. 1 3 ustawy w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji przez zaniechanie odtajnienia
informacji zawartych w wyjasnieniach WYG Intemational Sp. z 0.0. z dnia 20 lutego 2019 .
mimo, ze wykonawca ten nie wykazat, ze informacje te stanowig tajemnice jego
przedsigbiorstwa

Zarzut zostat przez odwotujgcego cofniety. Fakt dopuszczalno$ci czesSciowego wycofania
zarzutu zostat wprost dopuszczony przez ustawodawce w art. 186 ust. 3a<4a ustawy, w ktérych
ustawodawca okresla sposoby rozstrzygania odwotan w sytuacji uwzglednienia zarzutéw
odwotania w catosci lub czesci i dopuszcza mozliwo$¢ wycofania przez odwotujacego
pozostatych zarzutéw. W konsekwencji ustawodawca dopuszcza takze mozliwo$¢ cofniecia
poszczegolnych zarzutdw, mimo, ze treS¢ art. 187 ust. 8 stanowi jedynie o cofnieciu odwotania.
Biorgc pod uwage, ze skutkiem cofniecia odwotania jest umorzenie postepowania, zatem
skutkiem cofnigcia zarzutu jest konieczno$¢ umorzenia postepowania w odniesieniu do

zarzutu cofnietego. Biorgc pod uwage, ze zgodnie z art. 192 ust. 7 ustawy Izba nie moze
orzekac co do zarzutow, ktdre nie byty zawarte w odwotaniu, to rozumujgc a contrario Izba
obowigzana jest rozstrzygng¢ co do wszystkich zarzutéw zawartych w odwotaniu. Tym samym
nie moze pozostawi¢ zarzutu bez decyzji. Podsumowujgc, aby rozstrzygniecie byto poprawne

i kompletne Izba nie moze nie wypowiedzie¢ sie, co stato sie w toku postepowania
odwotawczego z jednym z zarzutéw. W przedmiotowej sprawie zarzut ten zostat cofniety, aw
konsekwencji Izba wydata orzeczenie o umorzeniu postepowania w tej czesci, co znalazto

swoj wyraz w pkt. 1 sentenciji.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 90 ust. 3i art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy przez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy WYG Intemational Sp. z 0.0. mimo zaistnienia
wskazanych w tych przepisach przestanek

Zarzut nie potwierdzit sie. Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli zawiera ona razaco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamoéwienia. Tym
samym dla zaistnienia mozliwosci zastosowania tego przepisu zamawiajgcy musi mie¢
pewnos¢, ze za cene zaoferowang przez wykonawce danego zamowienia nie da sie
prawidtowo wykona¢ lub musi ustali¢, ze skalkulowany koszt nie umozliwia pokrycia wydatkow
zwigzanych z wykonaniem jakiego$ elementu zamowienia w sposoéb prawidtowy. Nadto
zamawiajgcy nie moze zastosowac automatyzmu odrzucenia oferty z ceng podejrzang o
razgco niska cene lub koszt. Przepis art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy ma charakter eliminacyjny i
musi by¢ wyktadany w sposéb Scisty, jak wszystkie przestanki odrzucenia ofert, ktére nie mogg
by¢ wyktadane sprzecznie z celem ustawy, ktérym jest wytonienie konkurencyjnie wybranego
wykonawcy. W konsekwencji ustawodawca przewidziat instytucje zweryfikowania podejrzen
zamawiajgcego, co do realnosci ceny, wprowadzajgc przepisy art. 90 ustawy. W
przedmiotowej sprawie bezspome jest, Zze cena oferty przystepujgcego spetniata obligatoryjne
przestanki wezwania z art. 90 ust. 1a ustawy, gdyz niewatpliwie odbiegata o wiecej niz 30 %
tak od ubruttowionej warto$ci szacunkowej zamdwienia, jak i Sredniej arytmetycznej
wszystkich ztozonych ofert, cho¢ Izba wzieta pod uwage, ze na wyliczenie tej Sredniej miata
znaczacy wptyw cena oferty razgco odbiegajgcej w z wyz od pozostatych ofert. Nie mniegj
jednak zamawiajgcy prawidtowo wezwat przystepujgcego do ztozenia wyjasnien. Wezwanie
pierwotne z dnia 12 kwietnia 2019r. byto szczegdtowe zamawiajgcy zadat przystepujgcemu
szczegOtowe pytania, co do przedmiotu zamowienia, ktéry wykonawca powinien byt wyceni¢

w ofercie. Zamawiajgcy zadat takze kalkulacji i dowodow. Przystepujacy jak Izba ustalita ztozyt
wyjasnienia odnoszgc sie zarowno do sprzyjajgcych mu okolicznosci pozwalajacych na
zrealizowanie zamowienia, cho¢ nie wycenit wartosci tych okolicznosci, aby zamawiajgcy mogt
ustali¢, jakie oszczednosci przystepujacy moze poczyni¢ bazujgc na swoim do$wiadczeniu,
posiadanym we Wroctawiu biurze, czy doswiadczeniu swojej kadry, na ktérej zamierza
przystepujacy oprzec realizacje zamoéwienia. Jednakze, gdyby przystepujgcy poprzestat
jedynie na takich wyjasnieniach, zamawiajgcy nie uzyskatby wystarczajacej wiedzy, co do tego
czy koszty nie sg zanizone nie gwarantujgc wykonania zamowienia, ani czy ceny skalkulowane
obejmujg wszelkie koszty jakie sktadajg sie na przedmiot zaméwienia i czy mozliwa jest
realizacja przedmiotu zamoéwienia za zaoferowang cene nie tylko bez strat, ale chocby z
minimalnym zyskiem. Wykazat natomiast te okoliczno$ci przedstawiajgc szczegotowe
kalkulacje dla kazdego kwestionowanych przez zamawiajgcego toméw, a takze kalkulujac
koszty zewnetrzne dodatkowe, co wiecej przedstawiajgc dowody, ze dane ustugi, ktérych
samodzielnie nie wykona jak: omdwienie warunkéw geologicznych z pozyskaniem materiatow,
prowadzenie strony www, pomiary ruchu i audyt brd, moze uzyskac¢ od podwykonawcéw za
skalkulowang przez siebie cene. Jednoczesnie przystepujgcy wykazat, ze zatrudnia liczng
kadre pracowniczg na stanowiskach przez siebie wskazanych w przyjetych kalkulacjach i za
stawki przedstawione w tych kalkulacjach za roboczodzien. Dla toméw A, B, C, E, H
przystepujacy przewidziat koszty zewnetrzne dodatkowe inne niz koszty podane na stronie
ostatniej wyjasnien z dnia 20 lutego 2019r., a zatem przewidziat takze rezerwe zwigzang z
wystgpieniem okolicznosci przez niego bezposrednio nieuwzglednionych. We wszystkich
tomach, do ktérych kierowat zapytania zamawiajgcy, odwotujacy skalkulowat zysk od 10- 20%.
Izba wzieta takze pod uwage fakt, ze zamawiajgcy nie wzywat przystepujgcego do wyjasnienia
takich elementow kosztotwérczych jak TOM F - koszty zadania inwestycyjnego na kwote



69 300zt., TOM G koszty planowania i finansowania zadania inwestycyjnego na kwote

27 720zt., TOM | koszt pordwnawczej analizy wielokryterialnej rozpoznawanych opcji na kwote
69 300zt., TOM J koszt opinii i uzgodnien na kwote 13 860zt. i wizualizacja dwdch wybranych
wariantow na kwote 13 860zt. nie byty przedmiotem wezwania zamawiajgcego, a w
konsekwenciji ich realno$¢ nie budzita watpliwosci zamawiajgcego. W tych pozycjach
kosztotworczych by¢ moze przystepujgcy takze zaplanowat rezerwy, czy zysk, a w tym
zakresie odwotujgcy nie Zamawiajgcy ponadto dodatkowo dwukrotnie doszczegdtawiat
wezwania do wyjasnien i na kazde z tych kolejnych wezwan przystepujacy odpowiadat w
zakresie sformutowanych pytan. Odwotujgcy przedstawit natomiast dowody, ktére wskazujac,
ze pozyskat oferty podwykonawcze od innych podwykonawcéw za inne kwoty niz wskazane
przez odwotujgcego w wyjasnieniach z dnia 20 lutego 2019r. jak rowniez przedstawit swoje
stanowisko, co do sposobu realizacji przedmiotu zaméwienia, przy czym w zakresie $wiadczen
geodezyjnych odwotat sie do konieczno$ci pozyskiwania map w przedziale cenowym 25
45zt./ha, natomiast w zaden sposéb nie ustosunkowat sie do argumentaciji przystepujacego,
ze wystarczyto wyceni¢ koszt ortofotomapy w cenie 2zt./km2, odwoltujacy wycenit takze
$wiadczenia projektowe z zakresu dokumentaciji Srodowiskowej, w tym wykonanie badan
botanicznych, teriologicznych, ichtiologicznych, perpertologicznych i innych wskazanych na
str. 5 odwotania, za$ przystepujacy wskazat, ze taki koszt nie jest wymagany w ramach
studium korytarzowego, ktére jest przedmiotem opracowania, do czego juz odwotujgcy nie
odniost sie. Co wiecej przewidziat koszt eksperta ds. $rodowiskowych. Odwotujgcy
kwestionowat koszt opracowan geologicznych przedstawiajgc kontroferty do oferty
przystepujacego, jednak przy zatozeniu, ze kalkulacja kosztow przystepujgcego zostata
dokonana w oparciu o0 pozyskang oferte podwykonawczg, to nie mozna jej poming¢. Nadto
kontroferta odwotujgcego pochodzaca od GEO GT nie jest ofertg pochodzaca z okresu, w
ktorym wykonawcy szacowali swoje oferty, gdyz zostata wystawiona w kwietniu 2019r. Co do
badan geodezyjnych, to przystepujgcy wskazat jakie koszty zatozyt tak eksperta ds.
geodezyjnych/GIS jak i zakup map i innych materiatéw niezbednych do opracowania. Co do
obiektéw inzynierskich, to w zakresie tomu B przystepujacy wskazat, ze rozwigzania
sytuacyjne przyjeto jako wariantowe trasowanie korytarza drogi gtéwnej bez szczegétowych
rozwigzan sytuacyjnych i technicznych z oznaczeniem obiektow inzynierskich- wskazane na
mapie bez szczegdtowych rozwigzan technicznych, a takze wskazat, ze nie uwzgledniat
szczegotowych rozwigzan branzy mostowej, ze wzgledu na wymagania siwz jak rowniez cel
opracowania. Opracowanie przystepujacego pozwoli na wstepne okreslenie mozliwych
lokalizacji pasa drogowego dla zamierzenia drogowego z uwzglednieniem ograniczen jakie
stawia zagospodarowanie terenu, uwarunkowania przyrodnicze, geologiczne itp. Tak dla tomu
A jak i B przystepujacy przewidziat projektantéw mostowych i wskazat na rozprawie, ze obiekty
inzynierskie zostaty zbudowane lub zinwentaryzowane przy budowie autostrady A4 i sg
poddawane regulamym przegladom, a wiec dokumentacijg pozwalajgcg na ich inwentaryzacje,
oraz opracowanie analizy kosztéw przebudowy mozna oprze¢ nie tylko o prace tych
projektantéw, ale takze o dane wynikajagce z dokumentacji posiadanej przez zamawiajacego,
co moze pozwoli¢ na wykonanie czeSci prac przez przewidzianych asystentow czy ekspertow.
Izba ocenita te wyjasnienia jako spdjne i logiczne i nie dajgce podstaw do oceny, ze
wykonawca nie jest w stanie wykona¢ inwentaryzaciji i okre$lenia kosztow przebudowy w taki
sposob jak to wskazat tak w wyjasnieniach jak i na rozprawie. W ocenie Izby spdjne i logiczne
sg takze wyjasnienia przystepujacego ztozone na rozprawie o pozycji w ktorej skalkulowano
koszty ogdlne. W ocenie Izby nie istniejg zadne uwarunkowania prawne zakazujace ujecia
kosztow ogdlinych w zaktadanym zysku, o ile nadal przedsiewziecie bedzie rentowne, co w
ocenie Izby wyjasnit tak zamawiajacy jak i przystepujgcy. W odniesieniu do kosztow
zanizonych kosztow diet czy braku wyodrebnienia pozyciji koszt zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, to biorgc pod uwage wartosci wskazane przez samego odwotujacego

1770zt - koszt diet wedtug odwotujgcego pomniejszy o warto$¢ przewidziang przez
przystepujacego - 800zt. to 970zt., zas koszt zabezpieczenia, to 15 000zt., czyli niecate 16
tys. zt., to wartos¢ ta nadal pozostawia zysk pozwalajacy na rentowno$¢ przedsiewziecia. W
odniesieniu do pomiaréw ruchu, to przystepujgcy réwniez przedstawit pozyskang oferte

podwykonawczg, ktéra przewiduje wykonanie przedmiotu zamdwienia za nizszg cene niz
zaoferowana odwotujgcemu. W odniesieniu do strony intemetowej, to przystepujacy z jednej
strony wykazat, ze posiada wtasne zaplecze IT, a takze wskazat na koszt zakupu takie strony
za pomocg oferty podwykonawczej i jest on znaczgco nizszy niz twierdzenia odwotujgcego w
odwotaniu, ktorych nie popart dowodem.

Biorgc pod uwage, ze wyjasnieniom przystepujgcego nie mozna w ocenie Izby przypisa¢ cech
ogdlnosci, braku kalkulacji wymaganych przez zamawiajgcego kosztach, a tak odwotujgcy jak
i przystepujacy oparli swoje oferty w czesci na innych zatozeniach, co do oczekiwan
zamawiajgcego lub inaczej przedstawiali zagadnienia zwigzane z kosztami ogdlnymi czy
rezerwg, to jednak przestanka z art. 90 ust. 3 ustawy pozwala na odrzucenie oferty jedynie w
przypadku, gdy wyjasnienia nie zostaty ztozone (lub jak wynika z orzecznictwa Izby cho¢
wyjasnienia ztozono, to ich charakter jest tak ogdlny, ze pozwala na przyjecie, ze nie zostaty
ztozone). Drugim przypadkiem odrzucenia oferty z art. 90 ust. 3 ustawy jest sytuacja, gdy
wyjasniania wraz z dowodami potwierdzajg, ze oferta zawiera cene razgco niskg lub koszt w
stosunku do przedmiotu zamoéwienia, a ta okoliczno$¢ w ocenie Izby nie zachodzi.

Na podstawie wyjasnien takich watpliwosci nie mozna powzigé, sa one spdjne i logiczne, co
wiecej udowodnione w zakresie ponoszonych kosztéw. Majgc to na uwadze Izba uznata, ze
zarzut na podstawie art. 192 ust. 2 nalezato oddali¢.



Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 91 ust. 1 wzw. z art. 7 ust. 1i 3 ustawy przez
wybor oferty wykonawcy WYG Intemational Sp. z 0.0. w sytuacji, kiedy powinna ona zosta¢
odrzucona.

Zarzut nie potwierdzit sie. Zarzut byt oparty o przekonanie odwotujacego, ze oferta
przystepujacego jest oferta, ktora powinna by¢ odrzucona. W sytuaciji, gdy nie potwierdzit sie
zarzut naruszenia art. 90 ust. 3 i art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy, to przekonanie odwotujgcego
okazato sie by¢ btedne. W konsekwencji do oceny ofert nie zostata dopuszczona oferta
podlegajgca odrzuceniu, a wybor zostat dokonany wytacznie sposrod ofert waznych. Tym
samym zamawiajgcy nhie naruszyt zasad postepowania wynikajgcych z art. 7 ust. 1 3 ustawy
i nie naruszyt takze zasad wyboru oferty najkorzystniejszej z art. 91 ust. 1 ustawy.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekta o oddaleniu odwotania na podstawie art. 192 ust. 1
i 2 ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10
ustawy Pzp, tj. stosownie do wyniku postepowania, z uwzglednieniem postanowien
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 2972) zmienionego
rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 9 stycznia 2017 r. zmieniajgcego
rozporzgdzenie w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2017 r., poz. 47),

w tym w szczegolnosci § 5 ust. 3 pkt. 1 rozporzadzenia z ograniczeniem do kwoty okreslonej
w § 3 pkt. 2 lit. b rozporzadzenia.

Przewodniczacy:

Cztonkowie:
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