Sygn. akt: KIO 665/19

POSTANOWIENIE
z dnia 25 kwietnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

Czionkowie: Dagmara Galczewska-Romek
Emilia Garbala

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 25 kwietnia 2019 r.

odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 kwietnia 2019 r.
przez wykonawce IT Solution Factor Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie, ul. Popularna 4/6, 02-473 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego - Centrum Systemoéw Informacyjnych Ochrony Zdrowia z siedzibg w

Warszawie, ul. Stanistawa Dubois 5A, 00-184 Warszawa

przy udziale wykonawcy S&T Poland Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg
w Warszawie, ul. Postepu 21D, 02-676 Warszawa zgtaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego IT Solution Factor Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero

groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 198ai 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie

7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: ....ccccoeiveiineiieieee

Czionkowie:
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Uzasadnienie

Centrum Systemow Informacyjnych Ochrony Zdrowia z siedzibg w Warszawie (dale;:

LZamawiajacy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z2018r. poz. 1986),
zwanej dalgj: ,ustawa Pzp”’, w trybie przetargu nieograniczonego na: ,Rozbudowe sieciowych
modutdw kryptograficznych HSM (Hardware security module) przez Centrum Systeméw
Informacyjnych Ochrony Zdrowia z siedzibg w Warszawie przy ul. Stanistawa Dubois 5A", znak
sprawy: WZP.270.230.2018 (dalej ,Postepowanie"). Warto5¢ zamdwienia przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art 11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogloszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 28

grudnia 2018 r. pod numerem 2018/S 249-575547. Specyfikacja istotnych warunkéw
zamowienia (dalej: ,SIWZ’) zostata zamieszczona na stronie intemetowej Zamawiajacego.

W dniu 11 kwietnia 2019 r. wykonawca IT Solution FactorSp. z o.0. (dalej: ,Odwotujacy”)
wnidst odwotanie na czynnos¢é Zamawiajgcego z dnia 1 kwietnia 2019 r., polegajaca na
wyborze oferty wykonawcy S&T Poland sp. z 0.0. oraz od niezgodnych z przepisami ustawy
Pzp, w ocenie Odwotujacego, czynnosci oraz zaniecha¢ Zamawiajgcego polegajacych na:

1)  ponownym wezwaniu S&T Poland Sp. z o.0. (dalej: ,S&T") do wyjasnien razaco niskiej
ceny w stosunku do przedmiotu zamoéwienia, podczas gdy nie byto ono zasadne, poniewaz
zakresem pokrywato sie z pierwszym wezwaniem do wyjasnien razgco niskiej ceny, co
stanowi naruszenie art. 90 ust 1i ust. 1aw zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzpiz art. 7 ust. 1i
ust 3 ustawy Pzp;

2) zaniechaniu odtajnienia wyjasnien razgco niskiej ceny z dnia 15 lutego 2019 r., ztozonych
przez wykonawce S&T w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 12 lutego 2019

r. oraz ponownych wyjasnien z dnia 4 marca 2019 r., zlozonych w odpowiedzi na wezwanie

z dnia 28 lutego 2019 r. w zakresie utajnienia tresci wyjasnien, a takze tresci samego
zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa, ktdre to dokumenty nie zawierajg informaciji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (tekst jednolity: Dz. U. Dz.U. 2018

poz. 419), za$ wykonawca S&T nie wykazat przestanek koniecznych dla zastrzezenia
tajemnicy przedsigbiorstwa i winny one podlega¢ odtajnieniu, co stanowi naruszenie art. 8

ust 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust 2 UZNK;

3) zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce S&T, ktora zawiera razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, co stanowi naruszenie art. 90 ust 3 ustawy
Pzp wzw. z art. 7 ust 11 ust. 3 ustawy Pzp;

4) zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce S&T pomimo, ze oferta ta jest
niezgodna z SIWZ i jako taka powinna zosta¢ odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp, co stanowi naruszenie art. 7 ust. 1i ust. 3 ustawy Pzp, art. 82 ust 3w zw. z
art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp;

5) wyborze oferty S&T jako najkorzystniejszej, pomimo ze oferta ta powinna podlega¢
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp oraz art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy
Pzp, co stanowi naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2w zw. z art. 7 ust 1i ust 3 ustawy Pzp w zw.
z art. 91 ust. 1 wzw. oraz art. 82 ust. 3 ustawy Pzp oraz art. 89 ust 1 pkt 4 wzw. z art. 7
ust. 1i ust 3 ustawy Pzp wzw. z art. 91 ust 1 ustawy Pzp, art. 90 ust 3 ustawy Pzp;

6) zaniechaniu wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu pomimo,
ze oferta ta jest najkorzystniejsza w $wietle kryteribw oceny ofert okreslonych w SIWZ,
sposrod ofert ztozonych w Postepowaniu, a nie podlegajacych odrzuceniu, co stanowi
naruszenie art. 91 ust. 1 wzw. z art. 7 ust. 1i ust 3 ustawy Pzp.

Majac na wzgledzie podniesione zarzuty Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania
oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez S&T Poland
Sp. zo.0;



2) odtajnienia tresci wyjasnien razaco niskiej ceny oraz tresci zastrzezenia tajemnicy
przedsigbiorstwa ztozonych przez S&T Poland Sp. z 0.0.;

3) ponownego badania i oceny ztozonych ofert;

4) odrzucenia oferty S&T Poland Sp. z 0.0. z uwagi na razgco niskg cene na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp;

5) odrzucenia oferty S&T Poland Sp. z 0.0. jako niezgodnej z SIWZ, na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 2 ustawy Pzp;

6) wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Odwotujgcego.

Jak wynika z pisma Zamawiajgcego z dnia 15 kwietnia 2019 r. skierowanego do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej kopia odwotania zostata przez niego przestana wykonawcom
pocztg elektroniczng w dniu 12 kwietnia 2019 r. W dniu 15 kwietnia 2019 r., spetniajgc wymogi
okre$lone w art. 185 ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp, S&T Poland sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie

doreczyta Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 24 kwietnia 2019 r., ztozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
tym dniu w formie pisemnej w postaci papierowej, Odwotujgcy reprezentowany przez
petnomocnika, dziatajgcego na podstawie zatgczonego do pisma petnomocnictwa z dnia 8
kwietnia 2019 r., ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli
cofnigcie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca si¢ 90% wpisu.

Stosownie do art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp, w przypadku umorzenia
postepowania, Izba wydaje postanowienie.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy
Pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a)

hakazujac zwrot na rzecz Odwolujgcego kwoty 13 500 zt 00 gr, stanowigcej 90% kwoty
uiszczonego wpisu.

PrzewodniczacCy: ....cccocceveeivnieieee

CZIONKOWIE: .o
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