Sygn. akt: KIO 454/19
POSTANOWENIE
z dnia 26 marca 2019r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczgcy:Monika Szymanowska
Czlonkowie: Ryszard Tetzlaff
Justyna Tomkowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 26 marca
2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 marca 2019 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia publicznego konsorcjum Hogan Lovells (Warszawa)
LPP (Spdtka Partnerska) Oddziat w Polsce w Warszawie, PWC Advisory Sp. z 0.0. Sp. K. w Warszawie v
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdowienia publicznego konsorcjum LPW Sp. z 0.0. w
Katowicach, A. K. prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Investment Support A. K. w Brwinowie, I. S. — K.
prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg I. S. — K. Kancelaria Radcy Prawnego I. S. — K. w Warszawie,
zgtaszajgcych przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych

zwrot z rachunku bankowego na rzecz wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia

publicznego konsorcjum Hogan Lovells (Warszawa) LPP (Spotka Partnerska) Oddziat w Polsce w Warszawie,

PWC Advisory Sp. z 0.0. Sp. K. w Warszawiekwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz.
1986 ze zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Uzasadnienie
do postanowienia z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie o sygn. akt: KIO 454/19

Zamawiajgcy — Ministerstwo Inwestyciji i Rozwoju, ul. Wspdlna 2/3 00-926 Warszawa, prowadzi postgpowanie o
udzielenie zamodwienia publicznego pn.: ,Swiadczenie doradztwa dla strony publicznej przy przygotowaniu i realizacji
projektu partnerstwa publiczno -prywatnego obejmujgcego doradztwo prawne, ekonomiczno - finansowe oraz techniczne
na rzecz podmiotu publicznego, w celu wyboru partnera prywatnego dla realizacji projektu pn. ,Nowe zagospodarowanie
Placu Spotecznego we Wroctawiu”, o numerze nadanym przez zamawiajgcego BDG-V.2611.46.2018.GK, o ogtoszeniu o
zamowieniu publicznym opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12 pazdziernika 2018 r., pod
numerem 2018/S 193-436524, zwane dalej jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, ze postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego, o wartosci powyzej kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej jako ,p.z.p.”

W dniu 5 marca 2019 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow uczestniczacych w postepowaniu o wyborze
oferty najkorzystniejszej, od tej czynnosci, w dniu 15 marca 2019 r., Srodek zaskarzenia wnie$li wykonawcy wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia publicznego konsorcjum Hogan Lovells (Warszawa) LPP (Spotka Partnerska)
Oddziat w Polsce w Warszawie, Plac Trzech Krzyzy 10/14, 00-499 Warszawa i PWC Advisory Sp. z 0.0. Sp. K. w
Warszawie, ul. Polna 11, 00-633 Warszawa, dalej zwani jako ,odwotujgcy’.

W odwotaniu postawiono zamawiajgcemu zarzut naruszenia art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 3 p.z.p., poprzez
dokonanie przez zamawiajgcego wadliwej oceny opracowania merytorycznego przygotowanego przez wykonawce (w
ramach kryterium "jakos¢" wykonania opinii na temat zadania problemowego czes¢ Ai czes¢ B ("opinia").

Wobec powyzszego odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci, uniewaznienie czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej ztozonej przez konsorcjum Investment Support, powtorzenie badania i oceny ofert, w tym
wybrania oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej. W niesiono rowniez o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw
wskazanych w treSci uzasadnienia oraz zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz wykonawcy, zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedtug faktury, ktéra zostanie ztozona na rozprawie.

W uzasadnieniu odwotania odwotujgcy przedstawit okolicznosci faktyczne i prawne uzasadniajace, w jego ocenie,
whniesienie srodka ochrony prawne;.

Termin posiedzenia z udziatem stron wyznaczono na dzien 2 kwietnia 2019 r.

W dniu 21 marca 2019 r. zamawiajgcy przekazat Izbie skuteczne oSwiadczenie o uwzglednieniu odwotania w
catosci (pismo z dnia 21.03.2019 r., w aktach sprawy).

Krajowa lIzba Odwotawcza, w dniu 22 marca 2019 r.— wobec skutecznego zgloszenia do postepowania
odwotawczego, po stronie zamawiajgcego, wykonawcoéw wspodinie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia
publicznego konsorcjum LPW Sp. z 0.0. w Katowicach, ul. Zeliwna 38, 40-599 Katowice, A. K. prowadzgcej dziatalno$¢
gospodarcza pod firmg Investment Support A. K. w Brwinowie, ul. Powstancow Warszawy 41a, 05-840 Brwinow i I. S.-
K. prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg I. S.-K. Kancelaria Radcy Prawnego I. S.-K. w Warszawie,
ul. Narbutta 40/12, 02-542 Warszawa— wezwata przystepujagcego do wniesienia sprzeciwu z racji uwzglednienia
odwolania przez zamawiajgcego, pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego (zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 3
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawieregulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan (Dz. U z 2018 r. poz. 1092 ze zm.). Termin na wniesienie sprzeciwu uptynagt w dniu 25 marca



2019r.

Skiad orzekajgcy ustalit, ze w wyznaczonym terminie przystepujacy skutecznie oSwiadczyl, ze nie wnosi
sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez zamawiajgcego (pismo z 25.03.2019 r., w aktach sprawy).

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 3 p.z.p. jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Przenoszac powyzsze unormowanie na grunt postgpowania zainicjowanego odwofaniem nalezy uznaé, ze
zamawiajgcy w piSmie z 21 marca 2019 r. w sposéb niebudzgcy watpliwosci wyrazit wole uwzglednienia w catosci
zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, za$§ wobec braku zgloszenia sprzeciwu przez przystepujgcego,
w wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym, sktad orzekajgcy stwierdzit spetnienie przestanek opisanych w dyspozycji
art. 186 ust. 3 p.z.p. i zobligowany byt postepowanie odwotawcze umorzyc.

Majgc na uwadze powyzsze, na podstawie art. 192 ust. 1 p.z.p., orzeczono jak w sentencji, w formie
postanowienia.

Rozstrzygniecie o kosztach postgpowania odwotawczego Izba wydata na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b
p.z.p., wobec uwzglednienia zarzutdw przez zamawiajgcego przed otwarciem rozprawy. Przy czym wzajemne
zniesienie kosztéw nie obejmuje uiszczonego wpisu, ktéry podlega zwrotowi na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 lit.
a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz.
972).

Przewodniczacy:



