Sygn. akt KIO 352/19
POSTANOWENIE
z dnia 14 marca 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Protokolant: Marcin Jakobczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron postepowania odwotawczego w dniu 14 marca 2019
r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 lutego 2019 r. przez
wykonawce Polkomtel sp. z o0.0. ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Poczte
Polskg S.A., ul. Rodziny Hiszpanskich 8, 00-940 Warszawa

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Polkomtel sp. z
0.0. ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero
groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2018
r., poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy............cccoevuennees

Sygn. akt KIO 352/19
Uzasadnienie

Zamawiajacy: Poczta Polska S.A, ul. Rodziny Hiszpanskich 8, 00-940 Warszawawszczagt w postepowanie o
udzielenie zamdwienia publicznego na Swiadczenie ustug telefonii komorkowej i ustug bezprzewodowej transmisji
danych wraz z dostawg urzgdzen i akcesoridow do ich Swiadczenia.

W dniu 16 pazdziernika 2018 r. zostato opublikowane ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu w Dzienniku
Urzedowym Wspolnoty Europejskiej pod numerem 2018/S 199-452914.

W dniu 18 lutego 2019 r. Zamawiajacy przekazat Odwotujgcemu: Polkomtel sp. z 0.0. ul. Konstruktorska 4, 02-673
Warszawa informacje o uniewaznieniu postepowania oraz o jego odrzuceniu, gdyz zaoferowane urzgdzenie nie spetniato
wymagan odno$nie pojemnosci akumulatora.

Nie zgadzajgc sie z powyzszym rozstrzygnieciem przetargu Odwotujgcy w dniu 28 lutego 2019 r. wnidst
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

eart. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2018 r., poz.
1986 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp poprzez bezzasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, ktorej tre§¢ rzekomo nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia;

eart. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp poprzez bezzasadne uniewaznienie postepowania o udzielenie zamowienia;

eart. 7 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i bezzasadne uchylenie sie od wyboru naszej
oferty jako najkorzystniejsze;j.

Odwotujgcy wnosit o:

enakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania, ponowienie badania i oceny
ofert, uniewaznienie czynno$ci odrzucenia naszej oferty oraz dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej;

eprzeprowadzenie w toku postepowania odwotawczego dowodéw z dokumentacji postepowania przetargowego w
zakresie dokumentéw wskazanych w tresci niniejszego odwotania;

ezasgdzenie od Zamawiajgcego kosztow postepowania odwotawczego, zgodnie z treScig art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych.

W tym stanie rzeczy Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych(t.,j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 wraz ze zm.), postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej



sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Pzp Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwolujgcego 90% kwoty
uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy
Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i§ 5 ust.1 pkt. 3 lit. ai ust. 4 wraz ze zm.).

Przewodniczacy..........ccevvuvennnns



