Sygn. akt: KIO 231/19
POSTANOWENIE
z dnia 20 lutego 2019r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 lutego 2019 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lutego 2019 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych PORTO
Sp. z 0.0. ul. Kosciuszki 8, 59-530 Prochowicew postepowaniu prowadzonym przez Zarzad Drég Miejskich, ul.
Wojska Polskiego 10, 59-220 Legnica

przy udziale wykonawcy P. W., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwag Firma Handlowo Ustugowa P.
W.,, ul. Chocianowska 17B, 59-220 Legnica, zglaszajacego przystgpienie do postepowania odwolawczego po stronie
Zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza postepowanie;

2.nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujacego-
Przedsiebiorstwa Ustug Komunalnych PORTO Sp. z 0.0. kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych
zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz.
1986 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
po$rednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Legnicy.

Przewodniczacy:........ccovovuemieniiinnisrannnes
Sygn. akt: KIO 231/19
Uzasadnienie

Zarzad Drog Miejskich w Legnicy (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”pn. ,Utrzymanie zieleni w
pasach drogowych w okresie: 1.1.2019 r. - 31.12. 2019 r. na terenie m. Legnicy.”, numer referencyjny DT-P/18/2018.
Warto§¢ zaméwienia przekracza kwoty okreSlone w przepisach wydanych na podstawie art 11 ust. 8 ustawy Pzp.
Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,
numer ogtoszenia 2018/S 201-457835.

W dniu 9 lutego 2019 r. Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych PORTO Sp. z o.0., zwana dalej ,Odwotujgcym’
whniosta odwotanie od czynnosci Zamawiajgcego polegajgcych na wykluczeniu i odrzuceniu oferty Odwotujgcego z
postepowania, wskazujgc jednoczesnie, iz pismo Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczenie o wykluczeniu Wykonawcy z
postepowania zostato doreczone w formie elektronicznej w dniu 31 stycznia 2019-r.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1)art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzpw zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp, polegajgce na btednej ocenie wyjasnier wykonawcy z
dnia 21 stycznia 2019 r. skutkujgcej odrzuceniem oferty Wykonawcy z uwagi na razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zaméwienia, podczas gdy z przedstawionej w wyjasnieniach kalkulacji oferty w zakresie wymaganym
przez Zamawiajgcego wynika, ze przy zachowaniu regut rynkowych wykonanie urnowy przez Wykonawce za podang
cene jest realne i optacalne, a przychody, ktére miaty by¢ uzyskane od Zamawiajgcego z tytutu realizacji zamowienia
pokryja koszty jego realizacji;

2)art. 24 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp w zw. z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp polegajace na wykluczeniu oferty Wykonawcy z
postepowania z uwagi na brak wykazania spelnienia warunku udziatu w postepowaniu w postaci doswiadczenia
zawodowego z uwagi na to, ze przedtozone przez Wykonawce dokumenty potwierdzajg prace wymagane ,jedynie
w minimalnej iloSci w zakresie koszenia traw. Natomiast roboty typu cigcia drzew, nasadzenia drzew i krzewodw,
zakladanie trawnikbw i formowanie zywoplotow - nie wystepuja’, nie wzywajgc Wykonawcy do uzupetnienia
brakujgcych dokumentéw, pomimo, ze wykluczenie na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp wymaga
wczesniejszego zastosowania przez Zamawiajgcego procedury przewidzianej w art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, a nadto
prawidiowa i rzetelna analiza przedtozonych dokumentéw umozliwiata dokonanie na ich podstawie oceny spetnienia



warunku w zakresie doswiadczenia.

Wskazujac na powyzsze Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i uniewaznienie czynnosci wykluczen
Wykonawcy z postepowania i odrzucenia jego oferty oraz o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz kosztd
postepowania odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego w kwocie 3 500 zt.

Na podstawie pisma Zamawiajgcego z dnia 30 stycznia 2019 r. oraz treSci odwotania Izba ustalita, ze w postepowaniu
oferty ztozyto trzech wykonawcéw tj. Odwotujacy, Przedsigbiorstwo Ustugowo-Produkcyjne i Handlowe ,COM-D” Sp. z
0.0. oraz P. W., prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Firma Handlowo Ustugowa P. W. .

Jak wynika z pisma Zamawiajgcego, przestanego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 lutego 2019 r.,
kopia odwotania zostata przestana wykonawcom uczestniczagcym
w postgpowaniu w dniu 12 lutego 2019 r. W dniu 15 lutego 2019 r., z zachowaniem trzydniowego terminu okreslonego w
art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, swoje przystapienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit
wykonawca P. W. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Firma Handlowo Ustugowa P. W. .

Pismem z dnia 13 lutego 2019 r., zlozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 lutego 2019 r.
Zamawiajgcy wniést odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze postanowit uwzgledni¢ zarzuty Odwotujgcego fj.
uniewaznia czynno$ci wykluczenia
z postepowania i odrzucenia oferty tego Wykonawcy oraz przystapi do ponownego badania ofert.

W dniu 15 lutego 2019 r. Wykonawca zgtaszajgcy swoje przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zostat wezwany przez Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do zlozenia o$wiadczenia w przedmiocie
whiesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu,

w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania. W tym samym dniu Wykonawca
poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, iz nie wnosi sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutéw przedstawionych

w odwotaniu.

Zgodnie z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania
po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Majgc powyzsze na uwadze, stosownie do przepisu art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, nalezato umorzy¢ postepowanie.

O kosztach postepowania Izba orzekla na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczagy:.........ccccviimriiieiernnrannens



