Sygn. akt: KIO 161/19

POSTANOWENIE
z dnia 5 lutego 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym prowadzonym bez udziatu stron w dniu 5 lutego 2019 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 stycznia 2019 r. przezWykonawce —
SINMED Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig siedzibg w Gliwicach przy ul. Toszeckiej 6 (44-100 Gliwice) w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajagcego — Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 1w Lublinie, ul.
Staszica 16 (20-081 Lublin)

orzeka:
1Umarza postepowanie odwotawcze.
2Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Wykonawcy — SINMED Sp. z 0.0. z
siedzibg w Gliwicach kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz.
1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Lublinie.

Przewodniczacy:..........coovuvnierueninininnnnnss

Sygn. akt: KIO 161/19
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez Zamawiajgcego — Samodzielny Publiczny
Szpital Kliniczny Nr 1 w Lublinie nadostawe sprzetu specjalistycznego jednorazowego i wielorazowego uzytku (nr
postepowania: EO/LA-M-2722/XX1X/18), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 29.08.2018 r.
2018/S 165-376484, wobec czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez SINEMD Sp. z o0.0., Wykonawca ten (dalej jako
Odwotujacy), wnidst w dniu 30 stycznia 2019 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (sygn. akt KIO
161/19).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:
1)art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty Odwolujgcego z uwagi na jej niezgodno$¢ z
treScig specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia (siwz),
2)art. 87 ust. 1 Ustawy poprzez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do ziozenia wyjasnien dotyczacych tresci
oferty pomimo watpliwosci co do zgodnosci zaoferowanego przedmiotu zamowienia z siwz, a w konsekwencji,
3)naruszenie art. 91 Ustawy poprzez dokonanie wyboru oferty Wykonawcy Full-Med. z/s w Lublinie, ktdra nie byta
najkorzystniejszg ofertg ztozong w postepowaniu.

Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej oraz czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, a takze powtdrzenie czynnosci badania i oceny
ofert, w tym ewentualnie wezwanie Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien w trybie art. 87 ust. 1 Ustawy w zakresie
zadania nr 24.

Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w_kiérej uznat odwotanie w cato$ci i wnidst 0 umorzenie postepowania
odwotawczego (pismo z 01.02.2019r.).

Izba stwierdzita, iz w Swietle o$wiadczenia Zamawiajgcego zachodzi podstawa do umorzenia postepowania
odwotawczego na podstawie z art. 186 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Ustawy, W przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego w cafosci zarzutéw przedstawionych
w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwofawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, Zze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystagpit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zgdaniem
zawartym w odwotaniu.

Na podstawie informacji przekazanej przez Zamawiajgcego w pismie z dnia 1.02.2019 r. (UZP/BO/MS/1647/2261/19)
Izba ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 31.01.2019 r. poinformowat wykonawcéw o wniesionym odwotaniu, przekazat jego

kopie oraz wezwat do zgtoszenia przystgpienia w terminie 3 dni. W terminie do 4.02.2019 r. (poniedziatek) nie zostaty

zgtoszone przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W Swietle powyzszego postepowanie odwotawcze na podstawie art. 186 ust 2 Ustawy podlegato umorzeniu.

Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w cato$ci lub w cze$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy.

Na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2017 r,,
poz. 47), Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 15.000 zt. uiszczonej tytulem wpisu
od odwofania.

Przewodniczacy: ........covcevierieriirinnnnnnns



