Sygn. akt KIO 73/19
POSTANOWENIE
z dnia 25 stycznia 2019 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Prowadzisz
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2019 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
18 stycznia 2019 roku przez wykonawce Impel Facility Services spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg we
Wroctawiu
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Regionalne Centrum Gospodarki Wodno- Sciekowej spétka
akcyjna z siedzibg w Tychach
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Impel Facility Services
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zfotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.
Przewodniczacy: ...........ccoievuemnreninnnen,
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UZASADNIENIE

Zamawiajacy - Regionalne Centrum Gospodarki Wodno- Sciekowej spdtka akcyjna
z siedzibg w Tychach - prowadzi postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwa ,Swiadczenie kompleksowych ustug utrzymania porzadku, czystosci i
higieny w Wodnym Parku Tychy przy ul. Sikorskiego 20.”

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 16 pazdziernika 2018 roku pod numerem 451893-2018.

Odwotujgcy — Impel Facility Services spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg we Wroctawiu — w dniu 18 stycznia 2018 roku wniést odwotanie.

Zamawiajacy, co wynika z pisma z dnia 21 stycznia 2019 roku przestanego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym samym dniu, przekazat kopie odwotania wykonawcom uczestniczgcym w
postepowaniu w dniu 18 stycznia 2019 roku e-mailem.

Do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia

do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. W pismie z dnia 23 stycznia 2019 roku przestanym w tym
samym dniu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej Zamawiajgcy osSwiadczyl, ze do Zamawiajgcego réwniez nie
zgtoszono zadnego przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 22 stycznia 2019 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplynelo pismo Zamawiajgcego z dnia 22
stycznia 2019 roku zawierajgce oswiadczenie o treSci,Zamawiajgcy w cafosSci uwzglednia zarzuty Odwotujgcego
okreslone wtresci odwotania wnoszgc o umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym”.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu oraz braku zgloszenia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przystgpien
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego na dzien wydawania postanowienia, Izba stwierdzita, ze
zaszly przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy.

Izba wskazuje, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy w przypadku umorzenia postepowania przez
Izbe na skutek uwzglednienia przez Zamawiajgcego

w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje, powtarza

lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego zgodnie

z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Zaznaczy¢ nalezy, ze Izba na posiedzeniu niejawnym dokonuje niezbednych
czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajacych oraz w zaleznosci

od poczynionych ustalen faktycznych miedzy innymi wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego (§
13 ust. 2 pkt 2 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw

z dnia 22 marca 2010 roku w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan, Dz. U. 2018 poz. 1092 ).
Izba umarzajgc postepowanie odwotawcze

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron na skutek uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catoSci zarzutow
odwotania nie dokonuje oceny czynnosci, ktore ewentualnie w piSmie zawierajgcym oswiadczenie o uwzglednieniu
odwotania wskazywatby Zamawiajgcy tj. Izba nie ocenia czynnosci jakie wykonat, wykonuje badz jakich zapowiada
wykonanie Zamawiajgcy w zwigzku z uwzglednieniem zarzutéw odwotania. Zamawiajacy réwniez

nie ma obowigzku przedstawiania takich informacji w pi$mie zawierajgcym o$wiadczenie

0 uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci. Przepis ustawy uzaleznia mozliwo$s¢ umorzenia postepowania przez
Izbe, w przypadku uwzglednienia zarzutéw odwotania

w calosci przez Zamawiajgcego, jedynie od tego, czy w postepowaniu zostato skutecznie wniesione zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego. Umarzajgc postepowanie odwotawcze Izba nie rozstrzyga merytorycznie
o zarzutach odwotania. Natomiast ww. przepis ustawy okre$la katalog czynno$ci jakich w wyniku uwzglednienia

w cato$ci zarzutdbw odwotania ma dokona¢ Zamawiajgcy.

O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do wyniku postgpowania
na podstawie art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt 1 Prawa zamoéwien publicznych oraz w oparciu o przepisy
§3i§5ust. 1pkt1lita).
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